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— En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a las 16 y 27 del
miércoles 1° de junio de 2011:
Sr. Presidente (Pampuro). — La sesion esta abierta.
1
IZAMIENTO DE LA BANDERA NACIONAL
Sr. Presidente (Pampuro). — Invito al sefior senador Rolando Adolfo Bermejo a izar la
bandera nacional en el mastil del recinto.
— Puestos de pie los presentes, el sefior senador Bermejo procede a
izar la bandera nacional en el mastil del recinto. (Aplausos.)
2
HOMENAJE AL ANIVERSARIO DE LA PROVINCIA
DE TIERRA DEL FUEGO
Sr. Presidente (Pampuro). — En la reunién de labor parlamentaria celebrada ayer se acordd
rendir homenaje al 20° aniversario de la provincia de Tierra del Fuego, Antartida e Islas del
Atléntico Sur.
Por Secretaria se dara lectura.
Sr. Secretario (Estrada). — “El Honorable Senado de la Nacién Argentina resuelve expresar
su homenaje a la provincia de Tierra del Fuego, Antartida e Islas del Atlantico Sur con
motivo de haberse cumplido el 20° aniversario de su provincializacion dispuesta por la ley
23.775, habiendo dictado su propia Constitucion en 1991, siendo uno provincia de singular
importancia y significacion por sus riquezas y bellezas naturales y el alto desarrollo de sus
industrias.”
Sr. Presidente (Pampuro). — En consideracidn el tratamiento sobre tablas.
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.
— Se practica la votacion.
Sr. Presidente (Pampuro). — Aprobado.
En consideracion en general.
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.
— Se practica la votacion.
Sr. Presidente (Pampuro). — Queda aprobada la declaracién. Se procedera en consecuencia.*
3
ASUNTOS ENTRADOS
Sr. Presidente (Pampuro). — De conformidad con lo dispuesto por el articulo 187 del Reglamento, la
Presidencia informa que se ha dado cuenta en el sitio de Intranet de la lista de asuntos entrados
ingresados hasta la fecha, a efectos de que los sefiores senadores eventualmente se sirvan efectuar las
manifestaciones que estimen pertinentes.
4
PLAN DE LABOR
Sr. Presidente (Pampuro). — Obra sobre las bancas el plan de labor aprobado en la reunién
de labor parlamentaria celebrada ayer.”
En consideracion.
Tiene la palabra el sefior senador Sanz.
Sr. Sanz.- Sefior presidente: solicito que se reserve en mesa el proyecto de declaracion que
lleva el nimero de expediente S.-3728/10, por el que se declara de interés del Senado la

! Ver el Apéndice.
2 Ver el Apéndice.
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publicacion interactiva San Rafael Somos. Por la fecha en que nos encontramos seria
necesario tratarlo hoy.
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior Pichetto.
Sr. Pichetto. — Sefior presidente: prestamos conformidad a la solicitud del sefior senador
Sanz.
Sr. Presidente (Pampuro). — En consecuencia, queda reservada en mesa para su posterior
tratamiento.

Tiene la palabra el sefior senador Pichetto.
Sr. Pichetto. — Sefior presidente: le habiamos acercado al sefior secretario un proyecto de
declaracion del sefior senador Torres vinculado con el Dia del Medio Ambiente.
Sr. Secretario (Estrada). — Ya se encuentra incorporado, sefior senador Pichetto.
Sr. Presidente (Pampuro). — Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el plan de labor.

— Se practica la votacion.
Sr. Presidente. — Aprobado.
5
S.-1.191/11
REGULACION DEL PRECIO DE LOS AEROCOMBUSTIBLES.
MOCION DE PREFERENCIA

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Juan Carlos Martinez.
Sr. Martinez (J.C.). — Sefior presidente: solicito una mocion de preferencia respecto del
proyecto contenido en el expediente S—1.191/11, relacionado con la regulacion del precio de
los aerocombustibles para el mercado interno y los vuelos de cabotaje.

Solicito preferencia con despacho para la sesién del 29 de junio.
Sr. Presidente. — En consideracion.

Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

— Se practica la votacion.

Sr. Presidente. — Queda aprobada la mocion de preferencia.
Tiene la palabra el sefior senador Torres.

Sr. Torres. — Sefior presidente: quiero hacer una aclaracién solamente. No soy autor del
proyecto, sino presidente de la Comision de Medio Ambiente. Los autores son los sefiores
senadores Di Perna, Reutemann e lturrez de Cappellini.
Sr. Pichetto. — Me equivoqué, sefior presidente.
6
S.- 402/10
REGIMEN DE PROMOCION MINERA.
MOCION DE PREFERENCIA

Sr. Presidente. — Tiene la palabra el sefior senador Gioja.
Sr- Gioja. — Sefior presidente: quiero hacer un pedido de preferencia en referencia a un
proyecto de mi autoria presentado el 16 de marzo 2010. Se trata del contenido en el
expediente S. 402/10 en el que se plantea la modificacion del articulo 22 de la ley 14.196
sobre el esquema del régimen de promocion minera. Alli se manifiesta la necesidad de
modificar ese articulo 22 que establece un tope del 3 por ciento para las regalias mineras.
Nosotros entendemos que eso es perjudicial para provincias mineras como la nuestra y que
debe modificarse lo antes posible; debe sancioanrse un régimen que contemple una movilidad
en ese tipo de percepciones.

Como se trata de regalias es factible hacerlo a pesar del esquema de estabilidad fiscal
que tienen las empresas mineras. Y nos parece muy importante que sea con mucha rapidez,
habida cuenta los andlisis que uno hace de los ingresos que generan las ganancias
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extraordinarias que hoy tienen las empresas mineras a partir de los precios internacionales de
los minerales que hacen que las provincias dejen de percibir importantes ingresos que
facilitarian —por supuesto— su desarrollo econémico y social.

Por eso pido al presidente de la Comision de Mineria, Energia y Combustibles un
despacho lo antes posible, una preferencia especial para que este tema, con despacho, sea
tratado si es posible en la sesion del proximo 29 de junio.

Sr. Presidente. — En consideracion.
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.
— Se practica la votacion.

Sr. Presidente. — Queda aprobada la mocidn de preferencia.

Tiene la palabra el sefior senador Morales.

Sr. Morales. — Quiero apoyar enfaticamente la mocién del senador Gioja para que, si es que
podemos lograr el dictamen, se vote esta modificacion que se esta discutiendo en todas las
provincias donde se desarrolla la actividad minera. Nos parece muy buena la iniciativa, asi
que nos sumamos.
7
C.D.-14/10 - S.-517/11
SITIOS DE MEMORIA DEL TERRORISMO DE ESTADO. MOCION DE
TRATAMIENTO SOBRE TABLAS -

LEY DE TRANSPARENCIA SINDICAL. MOCION DE PREFERENCIA
Sr. Morales. — Quiero plantear un pedido para que se incorpore para la sesion de hoy un
orden del dia, el 206, que tiene dictamen de la Comision de Derechos y Garantias sobre el
C.D.-14/2010 referido al proyecto de preservacion, sefializacion y difusién de sitios de
memoria del terrorismo de Estado.

Hablé con algunos presidentes de bloque y sé que no hay inconvenientes para que se
trate en el dia de hoy.

Asimismo quiero pedir una preferencia para que el proyecto contenido en el
expediente S.-517 sobre transparencia sindical, en el caso que lograra dictamen en la
Comision de Trabajo, pueda tratarse en la sesion del 29 de junio.

Sr. Presidente. — En consideracién lo solicitado por el sefior senador Morales.

Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

— Se practica la votacion.

Sr. Presidente. — Queda aprobado.
8
C.D.-3/11y C.D.- 128/09
PRODUCCION PUBLICA DE MEDICAMENTOS — ENFERMEDADES POCO

FRECUENTES. MOCION DE PREFERENCIA
Sr. Presidente. — Tiene la palabra el sefior senador Cano.
Sr. Cano. — Sefior presidente: quiero pedir dos mociones de preferencia con dictamen para la
proxima sesién sobre dos proyectos que tienen sancién de Diputados. El primero es sobre
produccioén pablica de medicamentos y el segundo, sobre enfermedades poco frecuentes.
Sr. Presidente. — En consideracion.

Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.
— Se practica la votacion.

Sr. Presidente. — Quedan aprobadas.
9
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S.-1006/10y CD.- 23/11

REGIMEN PREVISIONAL PARA TRABAJADORES AGRARIOS - PERSONAL DE
CASAS PARTICULARES. MOCION DE PREFERENCIA
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Martinez.
Sr. Martinez (A. A.). — Sefior presidente: en la reunion que tuvimos ayer en la Comisién de
Trabajo y Prevision Social se avanzo y hubo un compromiso para fijar preferencias para el
tratamiento de dos proyectos. Uno tiene que ver con el régimen previsional para trabajadores
de la actividad agraria y el otro, sobre el que se avanzo en ese sentido, es el relativo al
régimen especial de contrato de trabajo para el personal de casas particulares. En esto
también llegamos a un acuerdo de trabajar para considerarlo el dia 29. Si bien nos habiamos
comprometido para tratarlo hoy, en funcion de algunas modificaciones del informe de la
AFIP convenimos en continuar trabajando. Por consiguiente, solicito la preferencia con
despacho para la préxima sesion.
Sr. Presidente (Pampuro). — Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.
— Se practica la votacion.
Sr. Presidente (Pampuro). — Queda aprobada la preferencia.
10
S.-3654/10y O.D. N° 263/11

MODIFICACION DEL CODIGO PENAL. MOCION DE PREFERENCIA
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra la sefiora senadora Parrilli.

Sra. Parrilli. — Sefior presidente: solicito preferencia, con dictamen de comision, para la
proxima sesion para el proyecto de ley S.- 3654/10 por el que se modifican diversos articulos
del Cadigo Penal acerca de los delitos contra la seguridad vial.

En igual sentido, hago el pedido para el proyecto S.- 1595/10 sobre proteccion a la
victima, que ya cuenta con Orden del Dia N° 263/11 y que debid6 habérselo incluido hoy para
su tratamiento, pero que, sin embargo, no figura. En consecuencia, solicito la preferencia
para la préxima sesion.

Sr. Presidente (Pampuro).— Si no se hace uso de la palabra, se van a votar.
— Se practica la votacion.
Sr. Presidente (Pampuro). — Queda aprobada la preferencia.
11
MANIFESTACIONES
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Pichetto.
Sr. Pichetto. — Sefior presidente: una vez que tratemos la aprobacion de la Camara de
Diputados sobre la reforma de la ley de quiebras y que la convirtamos aqui en ley, vamos a
tratar inmediatamente una norma que denominamos “correctiva” sobre algunos aspectos de la
ley que creemos gque hay que mejorar.

Por lo tanto, le voy a acercar el texto al secretario parlamentario. Esta firmado por
varios senadores de distintos bloques y por la presidenta de la Comision de Legislacion
General, la senadora Negre de Alonso. Cabe destacar que hay coincidencia en votarlo a
continuacion del tratamiento de la ley de quiebras.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra la sefiora senadora Montero.
Sra. Montero. — Sefior presidente: quiero adherir a la mocion del senador Gioja y solicitar
que también se tenga a la vista un proyecto que hemos presentado en nuestro bloque sobre
federalizacion de regalias mineras, pues creo que es inminente para todas las provincias
mineras.

12
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PE.- 383/09, O.D.-364/11y O.D.- 345/11
BANCO DEL SUR. TRANSFERENCIAS BANCARIAS. CHEQUE

CANCELATORIO. MOCIONES DE PREFERENCIA
Sra. Montero. — Por otra parte, habiamos acordado con el senador Pichetto en la reunion de
labor parlamentaria solicitar algunas preferencias. Una es la del tratamiento del proyecto
sobre Banco del Sur para la proxima sesion, que creo que ya tiene dictamen.
Sr. Pichetto. — Asi es, tiene despacho.
Sra. Montero. — Tiene dictamen de la Comision de Relaciones Exteriores. Ayer emitimos el
dictamen de la Comision de Economia, por lo que resulta inminente su tratamiento. Y los
otros dos proyectos que cuentan con dictamen de comision son: el de transferencias gratuitas
entre cuentas bancarias, que se trata de un dictamen que recoge varios proyectos; Yy el de
cheque cancelatorio.

Estos son los tres dictdmenes que acordamos ayer en labor parlamentaria.

Sr. Presidente (Pampuro). — Si no se hace uso de la palabra, se van a votar.
— Se practica la votacion.
Sr. Presidente (Pampuro). — Quedan aprobadas las preferencias.
13
ASIGNACION UNIVERSAL POR HIJO. EQUIPARACION.

MOCION DE PREFERENCIA
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Martinez.
Sr. Martinez (J.C.). — Sefior presidente: es para pedir una preferencia para el expediente
S.1125/11, que es un proyecto de ley que trata de la asignacion universal por hijo y por
embarazo. Proponemos convertirlo en ley y agregarle al contenido de decreto, que adherimos
y compartimos, todo el complemento para equiparar a los hijos de los trabajadores de la
economia informal con los de los trabajadores de la economia formal en zonas como las
nuestras, donde para la economia formal tiene zonificacion el salario familiar. Ademas,
queremos incorporar la asignacion por escolaridad al subsidio universal.

En consecuencia, solicitamos una preferencia para este proyecto para el 29 de junio
con despacho.

Sr. Presidente (Pampuro). — Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

— Se practica la votacion.
Sr. Presidente (Pampuro). — Queda aprobada la preferencia.

14
S.-1131/11 -S.- 1188/11
ACCIDENTE AEREO EN RIO NEGRO - ANIVERSARIO DEL

HOSPITAL PRIVADO DE LA COMUNIDAD
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Lores.
Sr. Lores. — Sefior presidente: solicito que se reserven en mesa dos proyectos de declaracion
que no fueron incorporados. Mi solicitud radica en una cuestién temporal.

Uno, es un proyecto por el que se expresa profundo pesar por el accidente aereo
ocurrido en la provincia de Rio Negro, cuyo avion transportaba también a ciudadanos
neuquinos. Se trata del expediente S.- 1131/11

El otro es el S.- 1188/11, por el que se expresa beneplacito por el 40° aniversario de la
creacion del Hospital Privado de Comunidad de Mar del Plata, dependiente de la Fundacion
Médica de Mar del Plata.

Sr. Presidente (Pampuro). — Muy bien, lo veremos a continuacion.

Tiene la palabra el sefior senador Artaza.

Sr. Artaza. — Sefior presidente: lo habia hablado ya con el presidente de la Comisién de
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Trabajo y Prevision Social. Creo que hay varios proyectos sobre asignaciones universales y
deberiamos tratar de consensuar en esa comision, porque hay mas de veinte proyectos. Por
eso es que pido preferencia para que se traten.
15
C.D.- 403/10
SUBDISTRIBUIDORES DE GAS. MOCION DE PREFERENCIA
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Pérez Alsina.
Sr. Pérez Alsina. — Sefior presidente: dos temas; uno, en cuanto al pedido del senador Gioja,
vamos a convocar a la comision correspondiente para tratar los proyectos. Hay un proyecto
del senador Gioja y otro del senador Basualdo sobre el mismo tema.

Al mismo tiempo, vamos a ir viendo también lo que pedia la senador Montero, que es
muy importante en cuanto a la federalizacion de los recursos. Asi que vamos a tratar el
dictamen correspondiente.

También solicito que en la proxima sesion se ponga a consideracién —salvo alguna
expresion en contrario, porque ya fue acordada la preferencia con dictamen— un tema también
importante para la provincia, para los municipios, para lugares de pocos recursos y para el
mismo Poder Ejecutivo Nacional, que le dard un instrumento que es muy importante. Me
refiero al proyecto de ley sobre subdistribuidores de gas. Solicito que en la préxima reunién
de labor parlamentaria se lo incluya, porque ya tiene aprobacion una preferencia con
dictamen y tenemos un dictamen unanime.

Sr. Presidente (Pampuro). — En consideracion la mocién de preferencia formulada por el
sefior senador Pérez Alsina.

Si hay asentimiento, también lo incorporamos con la preferencia que pide el senador.

— Asentimiento.
Sr. Presidente (Pampuro). — Aprobada.

16
CONSIDERACION EN CONJUNTO DE LOS ORDENES DEL DIA

Sr. Presidente (Pampuro). — Corresponde considerar en conjunto los dictamenes de comision
con proyectos de comunicacion, resolucion y declaracion sin observaciones que por
Secretaria se enunciaran.
Sr. Secretario (Estrada). — Los érdenes del dia en consideracion, cuyos textos se incluyen en
el Apéndice, son los siguientes: 207 a 209; 211; 213 a 215; 217; 219 a 232; 234 a 238; 258 a
260; 264; 266 a 272; 274; 276 a 295; 297 a 306; 308 a 315; 322 a 338, y 350.

— Los ordenes del dia en consideracion, cuyos textos se incluyen en el

Apéndice, son los siguientes:
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Repudio del ataque al juez doctor Javier Arostegui. (O.D. N° 207/11)

Adhesion al Proyecto Parque de la Memoria-Monumento a las Victimas del
Terrorismo de Estado. (O.D. N° 208/11)

Repudio del ataque al Memorial de las Victimas de la tltima dictadura militar en Villa
Allende, Cérdoba. (O.D. N° 209/11)

Muestra agropecuaria EXPOAGRO 2011. (O.D. N° 211/11)

Pedido de informes sobre el porcentaje del Presupuesto asignado al Programa de
Productos Forestales No Madereros en San Juan. (O.D. N° 213/11)

Beneplacito por la participacion argentina en la Berlin Fruit Logistica. (O.D. N°
214/11)

X1 Feria y Seminarios de Producciones Alternativas. (O.D. N° 215/11)

Pedido de informes sobre las compras de gas natural licuado proyectadas para el
corriente afo. (O.D. N° 217/11)
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Pedido de informes sobre el estado de avance de un concurso de precios referido a
adjudicar proyectos eolicos. (O.D. N° 219/11)

Pedido de informes sobre el proyecto de importar gas de Chile. (O.D. N° 220/11)
Beneplacito por la presentacion de la nueva Central Termoeléctrica Rincon de los
Sauces en Neuqueén (O.D. N° 221/11)

Pedido de informes sobre la instalacion de un reactor CAREM en Formosa. (O.D. N°
222/11)

Beneplacito por la reapertura del Complejo Tecnologico Pilcaniyeu en Rio Negro.
(O.D. N° 223/11)

Beneplacito por la ampliacion del Parque Edlico de Arauco, Aimogasta, La Rioja.
(O.D. N° 224/11)

Pedido de informes sobre el envio de intimaciones de la empresa Camuzzi Gas del
Sur a usuarios de Trelew, Chubut. (O.D. N° 225/11)

Pedido de informes sobre los proyectos de exploracion y ampliacion de la produccion
en el marco de los Programas Petrdleo y Gas Plus. (O.D. N° 226/11)

Pedido de informes relacionados con la reserva de gas de baja porosidad. (O.D. N°
227/11)

Beneplécito por un nuevo aniversario de la creacion de la Comision Nacional de
Energia Atomica. (O.D. N° 228/11)

XV Congreso Geoldgico Argentino. (O.D. N° 229/11)

Beneplacito por los descubrimientos de yacimientos de gas no convencional en
Aguada del Chafiar de la cuenca neuquina. (O.D. N° 230/11)

Adhesion al Dia de la Mineria. (O.D. N° 231/11)

Benepléacito por la realizacion de un Mapa Productivo Minero Ambiental en Chubut.
(O.D. N° 232/11)

Primer Torneo de Polo sobre la Nieve en Ushuaia. (O.D. N° 234/11)

Preocupacion ante los resultados sobre el cambio climético. (O.D. N° 235/11)

Jornada El Desafio del Paco. (O.D. N° 236/11)

Benepléacito por el crecimiento sostenido del nimero de trasplantes de érganos. (O.D.
N° 237/11)

Beneplacito por la realizacion del V Congreso Argentino “Tabaco o Salud”. (O.D. N°
238/11)

Congreso “100 afios por un nifio sano en un mundo mejor”. (O.D. N° 258/11)
Campanas para la deteccion precoz del cancer de cuello uterino, mediante el método
citolégico Papanicolau. (O.D. N° 259/11)

Beneplacito por las cifras publicadas por el INCUCAI sobre el crecimiento de
operaciones de trasplantes de corneas realizadas en el pais. (O.D. N° 260/11)

Pedido de informes sobre el cumplimiento de la ley respecto de la salida de las
fuerzas nacionales a las misiones de paz de las Naciones Unidas. (O.D. N° 264/11)
Pedido de partida presupuestaria para la construccion de un puente sobre el Rio
Grande en Tumbaya, Jujuy. (O.D. N° 266/11)

Pedido de partidas presupuestarias para la ejecucion del plan “Aprovechamiento
Integral de Gasoductos Existentes para la provision de gas natural a localidades de
Jujuy”. (0.D. N° 267/11)

Reconocimiento a la Liga Argentina de Lucha Contra el Cancer. (O.D. N° 268/11)
Muestra Seguriexpo Bs. As. 2011. (O.D. N° 269/11)

2do Congreso Argentino de Bioinformatica y Biologia Computacional. (O.D. N°
270/11)
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Beneplacito por el descubrimiento del Conicet de un nuevo ejemplar de dinosaurio.
(O.D. N° 271/11)

Beneplacito por la distincion obtenida por investigadores de la Universidad Nacional
del Litoral y el Conicet. (O.D. N° 272/11)

Pedido de informes sobre la situacion de los efectivos argentinos en Haiti. (O.D. N°
274/11)

Pedido de informes sobre los proyectos ideados para los predios del Tercer Cuerpo de
Ejército en Cordoba. (O.D. N° 276/11)

Aniversario del primer vuelo de un avion argentino en la Antartida. (O.D. N° 277/11)
Declaracion de interés del proyecto “Poniéndole nombre a las calles de mi Pueblo”.
(O.D. N° 278/11)

Medidas para la preservacion y restauracion de la iglesia San Roque de la ciudad de
Cordoba. (O.D. N° 279/11)

Medidas para incluir en el calendario escolar el 12 de junio natalicio de Ana Frank.
(O.D. N° 280/11)

Beneplacito por el aniversario de la publicacion de la primera edicion del libro “La
Formacion de la Conciencia Nacional”. (O.D. N° 281/11)

Aniversario de una escuela en San Fernando del Valle de Catamarca. (O.D. N°
282/11)

Homenaje a Chiara Lubich. (O.D. N° 283/11)

Homenaje al escritor David Lagmanovich y pesar por su fallecimiento. (O.D. N°
284/11)

Aniversario del Teatro Mitre, San Salvador de Jujuy. (O.D. N° 285/11)

4° edicidn del Concurso Ledesma de Pintores Jujefios. (O.D. N° 286/11)

Homenaje a Joaquin V. Gonzalez. (O.D. N° 287/11)

Aniversario de la fundacion de la localidad de EI Huecu, Neuguén. (O.D. N° 288/11)
Aniversario del natalicio del senador Elias Sapag. (O.D. N° 289/11)

Aniversario del fallecimiento de Mariano Moreno. (O.D. N° 290/11)

Aniversario de la creacion de la localidad de Mariano Moreno, Neuquén. (O.D. N°
291/11)

Aniversario de la fundacién de la ciudad de Diamante, Entre Rios. (O.D. N° 292/11)
X Festival Provincial de la Ciruela. (O.D. N° 293/11)

XXXV Encuentro Entrerriano de Folklore. (O.D. N° 294/11)

26 Edicion de la Fiesta Nacional de la Artesania con Proyeccion Latinoamericana.
(O.D. N° 295/11)

Fiesta provincial del Riel. (O.D. N° 297/11)

40° Festival Nacional de Jineteada y Folklore 2011. (O.D. N° 298/11)

Beneplécito por la incorporacion de la Universidad de Buenos Aires a la United
Nations Academia Impact dependiente de la ONU. (O.D. N° 299/11)

Beneplécito por la contribucion a la cultura del Chaco del compositor y musico
Jovino Cantero. (O.D. N° 300/11)

Festival Nacional del Artesano. (O.D. N° 301/11)

Homenaje a los habitantes de la ciudad de Unidn, San Luis. (O.D. N° 302/11)

Fiesta Nacional del Sol. (O.D. N° 303/11)
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Beneplacito por el aniversario de la fundacion de una escuela en Cutral Co, Neuquén.
(O.D. N° 304/11)

Adhesidn al aniversario de la fundacion de la ciudad de Bell Ville, Cérdoba. (O.D. N°
305/11)

Adhesion al aniversario de la fundacion de una escuela en San Francisco, Santiago del
Estero. (O.D. N° 306/11)

Beneplacito por la labor desarrollada por el “Espacio Cultural Nuestros Hijos de la
Fundacion Madres de Plaza de Mayo”. Se aconseja aprobar un proyecto de
declaracion. (O.D. N° 308/11)

Vuelta Ciclistica de Mendoza. (O.D. N° 309/11)

Beneplacito por la realizacion de las XV Jornadas de Pediatria del NOA. (O.D. N°
310/11)

I Encuentro Latinoamericano de FOP. (O.D. N° 311/11)

Il Encuentro Internacional de Latinoamérica sobre Terapéuticas Innovadoras con
Células Madres Autblogas. (O.D. N° 312/11)

Pedido de informes sobre el Programa Experto PyMEs. (O.D. N° 313/11)

Pedido de informes sobre el resultado de la implementacion del Plan Capital Semilla
durante el afio 2010. (O.D. N° 314/11)

Pedido informes sobre el presupuesto del programa “Financiamiento de Actividades
Productivas para la Micro, Pequefia y Mediana Empresa para el Sector Turismo”.
(O.D. N° 315/11)

Beneplacito por la creacion del Instituto Nacional del Cancer. Se aconseja aprobar
otro proyecto de declaracion. (O.D. N° 322/11)

Adhesion a la conmemoracion del Dia Mundial de los Cuidados Paliativos. (O.D. N°
323/11)

Solicitud de creacién de un premio de la Unasur destinado a personas o instituciones
destacadas del &mbito Artistico, Intelectual, Cientifico y de la Solidaridad. (O.D. N°
324/11)

Expresion de pesar por la masacre de nifios en una escuela de Rio de Janeiro, Brasil.
(O.D. N° 325/11)

Satisfaccion por el apoyo de Unasur a la posicidn argentina sobre la soberania de las
Islas Malvinas en la ONU. (O.D. N° 326/11)

Pedido de informes sobre el cumplimiento del acuerdo con el Uruguay sobre la
constitucion de un Comité Cientifico para el Monitoreo del Rio Uruguay. (O.D. N°
327/11)

Promocidn de la Secretaria de Turismo de la Nacion y el Consejo Federal de Turismo
en la estacion parisina “Argentine”. (O.D. N° 328/11)

Programa Turismo, Patrimonio y Escuela del Ministerio de Turismo de la Nacion.
(O.D. N° 329/11)

Declaracion de interés nacional y turistico el aniversario de Aldea Beleiro, Chubut.
(O.D. N° 330/11)

Declaracion de interés nacional y turistico el aniversario de Epuyen, Chubut. (O.D.
N° 331/11)

Inclusién del calendario turistico, el festival Nacional de la Salamanca que se realiza
en Santiago del Estero. (O.D. N° 332/11)
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Declaracion de interés el 20 de noviembre, fecha de la creacion de la reserva

ecologica Bosque Petrificado Sarmiento “José Ormaechea”, Chubut. (O.D. N°

333/11)

Declaracion de interés el 11 de diciembre, como” Dia de la Localidad de Paso de

Indios” Chubut. (O.D. N° 334/11)

Fiesta Regional del Ganadero en Chubut. (O.D. N° 335/11)

Beneplacito por el Primer Encuentro Patagonia- Cuyo de Turismo Rural Comunitario

en Neuquén. (O.D. N° 336/11)

Creacion del circuito turistico religioso “El Camino de la Virgen” en Catamarca.

(O.D. N° 337/11)

Declaracion de interés al 16 de febrero como dia del aniversario de la fundacién de la

localidad de Los Altares, Chubut. (O.D. N° 338/11)

Solicitud de medidas para resolver el problema habitacional de las familias afectadas

por el desborde del rio San Antonio, en Salta. (O.D. N° 350/11)
Sr. Presidente (Pampuro). — En consideracion.

Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

— Se practica la votacion.
Sr. Presidente (Pampuro). — Quedan aprobados. *
17
C. D.- 40/11; S.- 209/11
MODIFICACION DEL CODIGO PENAL RESPECTO DEL DELITO DE LAVADO
DE ACTIVOS

Sr. Presidente (Pampuro). — A continuacion, vamos a tratar los proyectos sobre tablas
acordados que se enunciaran por Secretaria.
Sr. Secretario (Estrada). — En primer término, corresponde considerar el dictamen de la
Comision de Justicia y Asuntos Penales en el proyecto de ley enviado en revision por la
Honorable Camara de Diputados, C.D.- 40/11, por el que se modifica el Codigo Penal
respecto del delito de lavado de activos, y en el proyecto de ley de la sefiora senadora
Escudero —S. 209/11- que reproduce el proyecto de ley por el que se modifica el articulo 278
del Cadigo Penal respecto del delito de lavado de activos. Por las razones que oportunamente
darda el miembro informante, se aconseja la aprobacion del proyecto de ley venido en
revision.
Sr. Presidente (Pampuro). — En consideracion.

Tiene la palabra la sefiora senadora Escudero.
Sra. Escudero. — Sefior presidente: efectivamente, se llevé adelante la reunion de la
Comision de Justicia y Asuntos Penales el 10 de mayo, con una presencia muy importante.
Estuvo presente el ministro de Justicia, el presidente de la UIF, el licenciado Miguel Pesce,
en su caracter de presidente de la Comision de Control y Prevencion del Lavado de Dinero y
Financiacion del Terrorismo del Banco Central de la Republica Argentina; el doctor Norberto
Peruzzotti, de la Asociacion de Bancos Privados de Capital Argentino; el sefior Fabrega, en
representacion de la Asociacion de Bancos Publicos y Privados de la Republica Argentina; el
doctor Claudio Césareo, presidente de la Asociacion de Bancos de la Argentina; el licenciado
Francisco Astelarra, presidente de la Asociacion Argentina de Compafiias de Seguros; el
escribano Carlos Marcelo D”Alessio, presidente del Colegio de Escribanos de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires; el doctor Jorge Rodriguez Cérdoba, representante del Consejo
Profesional de Ciencias Econdémicas de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires; el sefior

! Ver el Apéndice.
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Guillermo Fernédndez, secretario de la Federacién Argentina de Consejos Profesionales de
Ciencias Economicas; el sefior Edgar Mihailovitch, en representacion de la Asociacion de
Fébricas de Automotores; y el doctor Marteau, especialista en temas referidos al delito del
lavado de activos.

De acuerdo con lo debatido en el ambito de la comision, se llegd a la conclusion de
que, atento a la exhortacion realizada por el ministro de Justicia en el sentido de que el pais
necesita contar con una ley aprobada antes de la préxima revision del GAFI, que es el 20 de
junio, en esta sesion avancemos dandole sancion definitiva a la sancion de la Camara de
Diputados pero avanzando en la misma sesion en una ley correctiva cuyo dictamen se firmé
también en la reunion de ayer. Por lo tanto, solicito que en un solo debate informemaos las dos
cuestiones: la sancion de la Cdmara de Diputados y la ley correctiva, y que se vote una a
continuacion de la otra.

Me molesta un poco que estemos siempre legislando con el apuro de términos que se
vencen. La verdad es que el GAFI empez6 a pedir estos ajustes a la legislacion argentina
desde 2004. ;Y qué estuvimos haciendo desde 2004 hasta ahora para tener que aprobar
contrarreloj estas modificaciones a la ley?

Si uno entra a Internet y busca las noticias, vemos que cada vez que iba el ex ministro
de Seguridad, actual jefe de Gabinete de Ministros, a las reuniones del GAFI, aparecian
partes de prensa que decian que el GAFI no recomendaba ninguna sancion contra la
Argentina. Todo estaba maravilloso: se iba a las reuniones y se volvia; no habia sanciones
contra la Argentina. De golpe, nos dicen que si antes del 20 de junio no tenemos la ley, la
Argentina puede ser sancionada. Este proyecto de ley no debe convertirse en norma bajo
presion de amenaza de una sancion internacional sino que necesita ser un compromiso de la
clase politica argentina en la lucha contra la criminalidad organizada.

Quiero destacar también donde esta la Argentina y donde estan los consensos de la
clase politica argentina. Sobre el particular, quiero destacar una continuidad de decision de la
politica argentina. En 1997, la Argentina decide ser miembro adherente de la OCDE. En
1999, ingresamos al G-20. En 2000, adherimos al GAFI, aprobamos la ley contra el lavado de
activos y creamos la Unidad de Informacién Financiera. Posteriormente, avanzamos en la
tipificacion del delito de asociacion ilicita terrorista y financiacion del terrorismo. Es decir,
bajo los gobiernos de Menem, de la Alianza y de Kirchner, la Argentina siempre ha tomado
la decision de ser parte del mundo desarrollado; de paises emergentes que se pueden sentar a
la misma mesa con los paises desarrollados, como sucede en el G-20, y empezar a ser
escuchados en cuanto a las modificaciones que creemos deben llevarse adelante a nivel
global. Este tiene que ser el sentido de la sancion de hoy: la Argentina, avanzando en
estandares internacionales y ratificando su compromiso en la lucha contra el lavado del
dinero y contra la financiacion del terrorismo.

Dicho esto, quiero ratificar que este proyecto de ley no debe ser solamente una
cosmeética legislativa para cumplir con el GAFI y para que la Argentina no sea sancionada.
Quiero aqui hacer referencia a qué importaria una sancion del Grupo de Accidn Financiera.
Nadie le exigio a la Argentina ser parte del GAFI, es una decision de la politica argentina ser
parte de estas instituciones.

El GAFI hace una autoevaluacion; es decir, todos los miembros hacen la evaluacion.
Si nosotros no tenemos un fuerte compromiso, no servird de nada. ¢Qué dijo la revision del
mes de octubre del GAFI con relacion a la Argentina? Que la Argentina cumple parcialmente
o0 incumple 46 de las 49 recomendaciones del GAFI; y el anterior ministro de Justicia nos
venia diciendo que estaba todo perfecto, que no habia sancion alguna de amenaza.

¢Cual es la posibilidad de sancion? La posibilidad de sancién es que el GAFI haga
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una declaracion y diga que la Argentina no es un pais cooperante en la lucha contra el lavado
de activos y la financiacion del terrorismo. ¢ Cual seria la consecuencia? Que todos los paises
miembros del GAFI —todo el mundo desarrollado y el grupo de paises emergentes—
empezarian a revisar cuidadosamente toda transaccidén que venga a la Argentina o que salga
de aqui. Eso significaria mayores plazos y mayores costos de transacciones financieras. Es
decir, el perjudicado no solo seria el gobierno de la Argentina sino todo el sistema productivo
argentino. Ademas de esta consecuencia, también tendriamos el reproche moral de la
Argentina, que no tiene palabra, que firma convenios, asume compromisos y, después, no los
cumple.

De la sancion de la Camara de Diputados, podemos decir que, en lo esencial, se ha
hecho un gran trabajo de consenso. De hecho, advertimos que habia que ajustar algunas
cuestiones porque dejaban la norma muy abierta. Entonces, ibamos a llegar a una Idgica de
cambalache donde puede ser lo mismo investigar a quien compr6 un yate de lujo que hacerlo
con quien adquirié un televisor. Por lo tanto, hay que dar algun sentido de magnitud a lo que
es esta herramienta para la lucha contra el lavado de dinero.

La otra cuestién importante es que necesitamos que los funcionarios de la UIF sean
capaces y probos; que no sean funcionarios que, por cuestion ideoldgica o de amistad, se
dediquen a cajonear los expedientes que pueden involucrar a amigos Yy utilizar informacion
reservada para perseguir a adversarios politicos.

Dicho esto, empiezo a relatar un poco y explicar cuales son las modificaciones que
incluye el proyecto de la Camara de Diputados.

Desde el articulo 1° hasta el 4°, tenemos las modificaciones al Cédigo Penal. Entre
ellas, quiero destacar la primera, que es muy importante. Por primera vez entendemos en el
Cadigo Penal que existe un nuevo bien juridico que hay que proteger en la Argentina, que es
el orden econémico y social.

Quiero agregar que solo la venta de droga, por ejemplo, en los Estados Unidos, por el
alto consumo, es un negocio de 37 mil millones de dolares por afio. Por su parte, en la Union
Europea, es un negocio de 34 mil millones de ddlares por afio. Si la Argentina no fortalece
sus instituciones y sus controles, y si parte importante de ese dinero sucio viene a lavarse a
nuestro pais, imaginense la penetracion que puede llegar a tener en la politica y en el manejo
de todas las instituciones argentinas. Este es un tema serio y prioritario: proteger el orden
econémico y social.

La gran modificacion con relaciéon al delito de lavado de activos es que lo sacamos del
capitulo de encubrimiento. Ya no solamente penalizamos a quien encubre o trata de dar
apariencia de legalidad al dinero proveniente del ilicito que otra persona cometié sino que,
también, sancionamos el autolavado, es decir, a quien da apariencia de legalidad al producido
de su propio delito. Por eso, lo ubicamos en otro titulo, que es el nuevo articulo 303.

La otra cuestion importante es que elevamos la escala penal, la escala del monto de
este delito. La figura basica del delito de lavado de activos va a ser a partir de los 300.000
pesos y no 50.000 pesos, como es hasta ahora. De hecho, tenemos figuras agravantes. Va a
ser agravante cuando la persona se dedique habitualmente a lavar dinero o cuando integre
asociaciones dedicadas a este delito; cuando el delito sea cometido por funcionarios publicos
o por profesionales que requieran una habilitacién especial —por ejemplo, abogados,
contadores, etcétera— Tenemos un delito mas leve cuando la cifra esta por debajo de los 300
mil pesos o cuando se esta recibiendo dinero del delito que cometio otra persona.

En el articulo 5° del proyecto, se incorpora otra novedad esencial, que es la
responsabilidad penal, las sanciones penales a las personas juridicas. Este es un tema que
venia siendo solicitado por el GAFI. En este sentido, se habia presentado un proyecto hace
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tiempo. También esta contenido en el proyecto de reforma del Cédigo Penal que duerme en el
Ministerio de Justicia. Entonces, aqui, si bien aparece solamente para el delito de lavado de
activos y financiacion del terrorismo, estamos sancionando seriamente a las personas
juridicas que se benefician con la comision de este delito. Las sanciones pueden ser multas,
suspension total o parcial de actividades, cancelacién de la personeria juridica, pérdida de
beneficios estatales y publicacién de un extracto de la sentencia condenatoria a costa de la
persona juridica.

Este es un tema muy importante porque lo vimos en nuestro pais muchas veces. Una
empresa comete un acto de corrupcion, por ejemplo, un soborno a un funcionario publico.
¢Qué hace la empresa hasta ahora? Desvincula a esa persona que comete el delito, el
individuo se somete a las sanciones penales y la empresa se beneficia, quizas, con un jugoso
contrato con el Estado, a través de este delito. A partir de ahora, la empresa va a ser
fuertemente sancionada: perdera ese contrato; perderd, seguramente, la posibilidad de seguir
contratando con el Estado.

En el nuevo articulo 305, se toma otra decision muy novedosa y que también venia
siendo reclamada por el GAFI: es la posibilidad de que los jueces puedan disponer el
decomiso de los bienes producto de este ilicito sin necesidad de condena penal. ;En qué
casos? Cuando se hubiere podido comprobar la ilicitud del origen de los bienes o el hecho
material al que estuvieren vinculados; cuando el imputado no pudiere ser enjuiciado por
fallecimiento, fuga, prescripcion o cualquier otro motivo de suspension o extincion de la
accion penal; o cuando el imputado hubiere reconocido la procedencia o uso ilicito de los
bienes. Esto es muy importante porque en la lucha contra el crimen organizado, si no
establecemos esta sancion de decomiso del beneficio de ese delito, en realidad, se lo
consolida. Con un sistema penal de tan largos plazos como el de la Argentina, donde los
juicios pueden durar doce afos, en esa espera de doce afios, los bienes desaparecen. Entonces,
se establece que los activos decomisados de esta forma seran destinados a reparar el dafio
causado a la sociedad, a las victimas en particular o al Estado.

Por via del articulo 7° del proyecto, se incorpora un parrafo al articulo 23 del Codigo
Penal: que en los casos de asociacion ilicita con fines terroristas o de financiacion del
terrorismo, también se pueda disponer de este decomiso de bienes sin necesidad de condena
penal previa.

A partir del articulo 7°, nos adentramos en el disefio de la Unidad de Informacion
Financiera. La novedad es que se le da a la UIF la autonomia. Hasta ahora, s6lo tenia
autarquia financiera. Ahora, también le otorgamos autonomia, que es la capacidad de darse
sus propias normas dentro, por supuesto, de este marco normativo general de referencia.

Por el articulo 8°, se incorporan algunos otros delitos, que son los que tiene que mirar
la Unidad de Informacion Financiera. Se incorpora el delito de contrabando de
estupefacientes, la extorsion, los delitos previstos en la ley impositiva y la trata de personas.

Se establece un sistema mucho mas transparente para la designacion de los miembros
de la Unidad de Informacion Financiera; se establecen requisitos de capacitacion y de
experiencia para esos miembros.

El otro tema importante es que se allana el secreto fiscal. En esto, hubo mucha
resistencia de parte de la AFIP en otras épocas, cuando estaba Abad al frente del organismo.
De acuerdo con la legislacion actual, si la UIF necesita acceder a informacion impositiva de
algin contribuyente, debe recurrir a un juez federal para pedir que allane el secreto fiscal,
¢coémo se puede avanzar en investigaciones financieras de esta forma? En cambio, ahora, se
remueve dicho obstaculo y la AFIP no puede oponer el secreto fiscal; ni la AFIP, ni los
bancos, ni nadie pueden oponer el secreto a la Unidad de Informacion Financiera.
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También se incrementan los miembros, los organismos que tienen que designar
oficiales de enlace. Para que la investigacion y la inteligencia financiera avancen, se
requieren oficinas de enlace en distintos organismos publicos o privados que puedan brindar
informacidn permanentemente.

Asimismo, se incorpora a la ndmina de organismos a la Inspeccién General de
Justicia, al Instituto Nacional de Asociativismo y Economia Social, a la Superintendencia de
Entidades Financieras y Cambiarias, a los registros de la Propiedad Inmueble, a la Direccién
Nacional del Registro Nacional de la Propiedad Automotor o sus similares en las provincias,
al Ministerio de Seguridad de la Nacion y a las fuerzas de seguridad nacionales.

El articulo 13 establece algo muy importante: la prohibicion de utilizar la informacion
que recibe la UIF o cualquiera de las personas obligadas a informar para fines que no se
vinculen con los de la inteligencia financiera. De tal modo que, al transformarse en ilegal
dicha actividad, se establecen fuertes sanciones para quienes utilicen esa informacién con
otros fines.

El articulo 14 establece que las declaraciones voluntarias que recibe la UIF no pueden
ser andnimas, con lo cual pretendemos que esta herramienta sea bien utilizada.

El articulo 15 enumera cuales son los sujetos alcanzados por el deber de informar. Se
completa mucho mejor la enumeracion actual. Se define el deber de informar y, también, el
concepto de cliente. O sea, quién es el cliente, porque al sector privado se le impone la
obligacion de reportar operaciones sospechosas que realicen sus clientes.

Finalmente, hay una referencia a las personas politicamente expuestas —obviamente,
es0 nos toca a todos quienes estamos aqui sentados— segun la cual, en estos casos, los sujetos
obligados deben prestar especial atencion a las transacciones realizadas por estas personas
que no guarden relacion con la actividad declarada y su perfil como cliente.

En fin, el proyecto es bueno. Entonces, como las modificaciones son de envergadura y
van a significar que la Argentina no solo mejore sus estandares legislativos y de control sino
que podré tener herramientas suficientes para luchar contra el crimen organizado, nos ha
parecido importante que hoy produzcamos la sancion definitiva de esta norma.

Sin embargo, dado que reconocemos que el sistema creado por el GAFI tiene algunas
fallas porque se le imponen demasiadas obligaciones al sector privado, nos ha parecido que
se deben corregir o aclarar algunos puntos de la sancion de la Camara de Diputados, a efectos
de que dicho sector tenga obligaciones un poco méas objetivas.

¢ Qué se le pide al sector privado? Que identifique al cliente; que identifique el perfil
del cliente; que siga las operaciones de dicho cliente; que, con respecto a toda operacion que
resulte inusual, observe un poco mas y si se cree que puede ser sospechosa de provenir de
fuente ilicita, se reporte a la UIF. De tal modo que si bien el sector privado lleva a cabo muy
bien ciertas cosas, como identificar al cliente y guardar por cinco afios los documentos que
reflejan esas transacciones, todo lo que se vincula con determinar si una operacion es
sospechosa 0 no tiene una carga subjetiva que es bastante dificil de determinar. Como,
ademas, hay sanciones muy graves para el sector privado que no reportare operaciones
sospechosas —en la sancion de la Camara de Diputados es de una a diez veces el monto de la
operacion involucrada—, nos ha parecido esencial realizar algunos ajustes.

¢Cuales son los ajustes que planteamos en la ley correctiva? En primer lugar, en el
inciso j) del articulo 6° de la ley 25.246, con relacion a la incorporacion de estos nuevos
delitos, que son las evasiones impositivas y provisionales. Consideramos que la UIF no puede
ser una réplica de la AFIP convirtiéndose en otro organismo que se dedica solamente a cobrar
impuestos. Entonces, ajustamos para que se involucre solamente en el caso de delitos
tributarios graves: evasiones agravadas, ya sean fiscales o provisionales; aprovechamiento
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indebido de subsidios; obtencion fraudulenta de beneficios fiscales; y asociacion ilicita para
la comision de delitos tributarios. En estos casos, serd necesario reportar operaciones
sospechosas.

En el articulo 2°, establecemos cuales son las categorias de sujetos obligados.

Se realiza un ajuste en el inciso 11 del articulo 20 de la ley, con una definicion precisa
de lo que son las prestatarias o concesionarias de servicios postales. Este fue un aporte del
senador Fuentes y de la propia UIF, que nos pidio esa correccion.

En el inciso 12, precisamos un poco las obligaciones de los profesionales. Este fue un
pedido tanto de los escribanos como de los consejos Profesionales de Ciencias Econémicas,
porque tal como quedd la redaccion de la Camara de Diputados, pareciera que los contadores,
cuando tienen que asistir al cliente en la preparacion de una declaracion de impuestos, tienen
al mismo tiempo que ir a denunciar a la UIF si creen que hay una evasion impositiva. Este no
es el sentido de la norma y por eso es muy importante esta correccion.

Para que quede claro: en la interpretacion de esta norma, hay que tener en cuenta que
la intencidn del legislador es ajustar la legislacién a las recomendaciones del GAFI. ;Qué es
lo que nos pide el GAFI con relacion a los profesionales? Cuando estos profesionales
preparen o lleven a cabo operaciones para su cliente relacionadas con las siguientes
actividades: compraventa de bienes inmuebles; administracién de dineros, valores y otros
activos del cliente; administracion de cuentas bancarias, de ahorro o valores; organizacion de
aportes para la creacion, operaciones o administracion de compaiiias; creacion, operacion o
administracién de personas juridicas o estructuras juridicas y compraventa de entidades
comerciales; en estos casos, tienen la obligacion de reportar operaciones sospechosas; no
todas las operaciones, solamente las sospechosas.

En el caso de los profesionales de Ciencias Econdmicas —el senador Verna va a pedir
que no lo limitemos solamente a ellos sino que abarquemos a todos los profesionales—, se los
incluye cuando actien como auditores externos de estados contables. En ese sentido,
cualquiera sea el profesional que realice tareas de auditoria o sindicatura, que entre también
en esta categoria de personas obligadas a reportar operaciones sospechosas.

Otro tema que incorporamos aqui es la exclusion de las terminales automotrices, que
estuvieron presentes en la reunion de comision. Obviamente, no se les puede pedir la
identificacion del cliente cuando compran materiales de treinta paises distintos que, después,
son vendidos en el pais o cuando exportan. Ademas, todas sus operaciones son con
concesionarias. De modo que los excluimos expresamente.

Agregamos un ultimo pérrafo a este articulo 20. Para que, justamente, no sea igual la
persecucion de un delito grave a la de un delito leve, le estamos dando la facultad a la UIF
para que, en cada caso, determine a partir de qué monto tienen que informar las operaciones
sospechosas.

En el articulo 3°, disponemos que el oficial de cumplimiento que tienen que designar
las distintas entidades, ya sean financieras u organismos publicos, no sea cualquier “pinche”
gue contratan —una persona absolutamente irresponsable— sino que el oficial de cumplimiento
tiene que ser, en todos los casos, integrante titular del 6rgano de administracion del sujeto
obligado. La idea es, entonces, que siempre haya una posibilidad de responsabilidad de la
persona juridica o de la entidad.

En el articulo 4°, sustituimos el articulo 21 bis de la ley 25.246, permitiendo que, en
algunos casos, se pueda completar la identificacion del cliente con posterioridad al cierre de
la transaccion. Esto es muy importante cuando se hacen transacciones con personas que estan
ubicadas en distintos paises.

Colocamos en cabeza de la UIF la obligacion de poner a disposicion de los sujetos
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obligados la lista de personas politicamente expuestas. Esto es muy importante.

La UIF va a realizar un listado de las personas politicamente expuestas, el cual estara
actualizado. Entonces, cualquier empleado de una entidad financiera que estd haciendo una
transaccion podra consultar inmediatamente on line si esa persona esta dentro de las personas
politicamente expuestas para tener mayor atencién sobre la transaccion de que se trate.

Establecemos también que los colegios profesionales tienen que llevar a cabo
programas de capacitacion para que sus matriculados puedan gestionar procedimientos
adecuados para la deteccion de estas maniobras, para que se puedan crear estandares de
actuaciones y para que se pueda contar con un software que permita detectar este tipo de
operaciones.

A su vez, por sugerencia del senador Morales, se incorporan dos incisos méas en los
cuales se determina que la Unidad de Informacion Financiera establecera los criterios,
lineamientos y pautas generales para la fijacion de manuales de procedimientos para la
prevencion del lavado de activos, asi como la instrumentacion de herramientas tecnolégicas
que permitan cumplir con todas estas obligaciones y la capacitacion del personal para la
deteccidn y prevencion de maniobras de lavado de dinero.

Finalmente, pasamos al Gltimo punto, que es el tema de las sanciones. Como ya habia
anticipado, las sanciones que contempla el proyecto de la Cdmara de Diputados son altisimas;
tanto es asi que se sanciona de la misma forma a la entidad que comete el delito del lavado de
activos que a la entidad que solamente omite reportar una operacion sospechosa. Por ello, a
nosotros nos parecié que ahi se debia marcar una diferencia, a raiz de lo cual modificamos la
escala penal para la omision del deber de reportar operaciones sospechosas.

De esta manera hacemos una distincion: una cosa es no cumplir con la obligacién de
reportar una operacién sospechosa y otra distinta es algun tipo de incumplimiento de tipo
formal. Por lo tanto, no tiene que aplicarse la misma sancion para distintos tipos de
incumplimiento.

Establecemos escalas mas amplias: un minimo mas bajo y un maximo mas alto, y
eliminamos la distincion entre conducta dolosa y conducta culposa. Porque si la entidad no
reportd una operacién sospechosa es muy dificil determinar si no lo hizo dolosa o
culposamente.

Creemos que la sancion tiene que ser objetiva y que también debe tener en cuenta el
comportamiento o la conducta anterior de la entidad. Entonces, establecemos que si el
infractor carece de antecedentes por infracciones a la ley —por ejemplo— y durante la
sustanciacion del sumario reconoce la materialidad de la infraccion, establecemos que la
sancién pueda ser menor, reduciéndose por unica vez al minimo legal o reemplazandola por
apercibimiento. Y la persona en cuyo 6rgano se desempefie el sujeto infractor siempre
responde en forma solidaria. Con esto llevamos a nivel legislativo lo que hoy existe a través
de un decreto: la solidaridad que existe siempre entre la persona juridica y la persona que
comete la infraccion en su nombre o representacion.

En el articulo 6° definimos bien el régimen recursivo, lo que es muy importante para
el recurso de las multas. Fijamos en 30 dias habiles el plazo para la presentacién del recurso,
establecemos la aplicacion de las normas de la Ley de Procedimientos Administrativos y que
la interposicion del recurso en cuestion tenga efectos suspensivos.

Por estos argumentos, sefior presidente, pido que en primer lugar aprobemos el
proyecto que ha sido sancionado en la Camara de Diputados para que se convierta en ley, a
efectos de que la Argentina cumpla con sus compromisos internacionales y, luego, le demos
sancion al proyecto de ley correctivo que permitira una mejor y méas racional aplicacion de
esta norma tan importante.
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Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra la sefiora senadora Bortolozzi de Bogado.

Sra. Bortolozzi de Bogado. — Sefior presidente: afortunadamente, la ley penal no es
retroactiva porque, si no, quienes votamos la ley 26476 —de blanqueo— podriamos estar
incursos en el delito que hoy agregamos en el Codigo Penal.

Adelanto que, obviamente, voy a votar afirmativamente el proyecto de ley correctivo
y también en general el proyecto de ley en revision, porque nadie quiere que nuestro pais sea
castigado, aunque sea con una sancion de tipo moral que podria hacer aumentar lo que tengan
que pagar los particulares o que podria generar algun perjuicio al pais. Pero quiero acentuar
que este proyecto de ley es solo formal dado que no va al fondo del asunto del dinero en
negro que viene de la corrupcion, de los aviones con droga, del narcotrafico, del juego on line
—esto lo quiero recalcar—y de la trata de personas.

Por otro lado, considero que el articulo 9° es realmente calamitoso, porque quienes
ponen a los funcionarios también los sacan, aunque de por medio haya concursos y
exigencias de titulos.

Si bien pueden ser parciales, en los diarios se publican noticias que dicen que ante la
UIF tiene coronita el Banco Macro —por ejemplo—, y no otros empresarios que, quizas,
estuvieron en la oposicién. Digo todo esto en forma potencial, por trascendidos periodisticos
o0 por las mismas versiones de las personas que han sido investigadas. Por ejemplo, esto lo
dijo dos veces De Narvéez en un programa que fue emitido hace dos noches, por citar a un
empresario.

Al margen de la nobleza de los funcionarios del organismo que se encuentran
presentes en el recinto en este momento, debemos tener la precaucion de que la UIF no se
conforme en un instrumento perseguidor de opositores.

Por otra parte, quiero desterrar esa idea de que este organismo internacional es una
especie de sacro sanctorum, porque no es asi. En primer lugar, no tiene facultades ejecutivas
y no nos puede amenazar con nada concreto.

En América Latina solamente cuatro paises estamos en el GAFI, y estamos alli por
propia eleccion y porque —como dijo muy bien la presidenta de la comision— queremos estar
sentados en la mesa de los grandes; pero Chile —por ejemplo— no esta, y creo que Chile
también est4 sentado en una mesa grande. De América latina estamos alli México, Brasil y
Argentina. Ecuador estaba observado porque se decia que alli se lavaba dinero y, entonces,
dijo que si el GAFI le probaba que perseguia el lavado mejor que ellos entonces entrarian; si
no, no lo harian.

Hay algunas posturas del GAFI que pueden molestar con razon a muchas personas en
nuestro pais, pero de todas maneras voy a apoyar el proyecto de ley en revision en general —
no en particular el articulo 9°—, y el proyecto de ley correctivo en especial.

Y también quiero dejar asentado en la version taquigrafica que si el caso del presunto
lavado de dinero publico por parte del sefior Schoklender hubiese sido difundido o estallado
antes de la aprobacion de este proyecto por parte de la Camara de Diputados el texto no
hubiera salido tal como salid. Porque esta presunta utilizacion del dinero publico por parte del
sefior Schoklender determina una dptica distinta sobre todo este tema y nos hace poner el
lapiz sobre la gran pregunta de quién custodia al custodio.

Por otra parte, quiero quejarme aqui por lo que sucedi6 con una diputada con quien no
coincido ideoldgicamente: me refiero a la sefora Elsa “Tata” Quirdz. Ella denuncio este tema
de Schoklender y no le contestaron; pero, ademas, fue observada. Es una persona impecable y
magnifica que desde 1976 hasta 1983 sufrio carcel y tortura.

Por lo tanto, pienso que no podemos ser tan livianos respecto de este tema. Y digo con
todo respeto hacia los sefiores aqui presentes, quienes no tienen la culpa de nada pues fuimos
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nosotros los que nos incorporamos al GAFI y aprobamos la Ley 26.476 de blanqueo; me
refiero a los que la votaron, ya que muchos senadores no lo hicieron.

También, quiero que todos tengamos presente el articulo 3° de la Ley 24.759 —
Convencién Interamericana contra la Corrupcion—, pues echa luz sobre el tema y amplia el
criterio de quién es funcionario publico. Segun la mencionada norma, la persona que tiene en
sus manos el dinero del Estado —o sea, de la gente— también cumple una funcioén publica.
Hago esta aclaracion por el caso que mencioné, porque puede haber muchos otros afines.

Para finalizar, reiteraré la pregunta que hice anteriormente: quién custodia al custodio.
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Pichetto.

Sr. Pichetto. — Sefior presidente: propongo que se dé lectura a la lista de oradores, a efectos
de cerrarla y de estimar la hora de votacion.
Sr. Presidente (Pampuro). — Si hay asentimiento, se procedera en consecuencia.

— Asentimiento.

Sr. Presidente (Pampuro). — Estan anotados los siguientes senadores: Riofrio, Sanz,
Bongiorno, Di Perna, Fuentes, Romero, Cimadevilla, Estenssoro, Cano, Giustiniani,
Rodriguez Sad, Morales, Pichetto y Negre de Alonso.
Sra. Escudero. — Sefior presidente: y yo cerraria antes de los presidentes de bloque.
Sr. Presidente (Pampuro). — Hay 14 senadores inscriptos.

Se va a votar el cierre de la lista de oradores.

— Se practica la votacion.

Sr. Presidente (Pampuro). — Aprobado. En consecuencia, queda cerrada la lista de oradores
con los senadores mencionados.

Tiene la palabra la sefiora senadora Riofrio.

Sra. Riofrio. — Sefior presidente: tal como expresd la miembro informante senadora
Escudero, este tema es prioritario, un tema de Estado. En tal sentido, quiero dejar sentado que
tanto es asi que la sefiora presidenta de la Nacién doctora Cristina Fernandez de Kirchner, al
inaugurar el periodo ordinario de sesiones de 2011, recomendd la aprobacién del dictado de
esta ley, para poner a la Argentina dentro de los estandares internacionales en cuanto a la
persecucion de los delitos del lavado de activos y de promocién del narcotréfico.

Como todos sabemos, las pautas internacionales las establece el GAFI. Ese es el
organismo que fija las formas para atacar este tipo de delitos. Hasta hoy, la Ley 25.246 —que
es la que rige esta tematica— simplemente atacaba el delito de lavado de activos s6lo ante la
existencia de un delito previo. En consecuencia, si no se establecia el delito previo, el lavado
de dinero no podia ser perseguido como delito autonomo. Por lo tanto, creo que a través de la
modificacion que se propone realmente estamos dando un salto cualitativo.

El proyecto sancionado por la Camara de Diputados que hoy estamos considerando y
el proyecto de ley correctivo creo que también seran importantes. En ese sentido, fueron
sugeridas algunas modificaciones por los sujetos interesados, quienes vinieron —como
expreso la senadora Escudero— al seno de la comision y dieron su opinidn; otras
modificaciones fueron propuestas por senadores de la oposicion. Por estos motivos pienso
gue es realmente importante que aprobemos estas iniciativas.

Todos sabemos que este tipo de delitos ponen en riesgo economico y financiero a los
estados o paises Y, sin duda, provocan inestabilidad en las sociedades. Segln las estimaciones
de los organismos internacionales, el lavado de activos mueve, aproximadamente, un millon
y medio de ddlares, lo que produce sin dudas un desequilibrio muy grande en las finanzas
nacionales. Al estar tipificado el lavado de activos como una forma de encubrimiento, esa
accion estaba siempre referida a operaciones delictivas realizadas por otros, porque de
ninguna forma puede encubrirse un delito cometido por uno mismo. Por tal razon, la “media



1° de junio de 2011 Sesién ordinaria Pag. 27

sancion” crea un bien juridico en el Codigo Penal bajo el titulo delito contra el orden
economico Yy financiero, concepto que es receptado por legislaciones de otros paises. Es una
forma de independizar la figura del lavado de la del encubrimiento.

Esta modificacion permitira el castigo del denominado autolavado; es decir, aquellas
acciones tendientes a ocultar el delito previo que ha sido realizado por la misma persona que
intenta hacer el lavado de los activos.

Las cuestiones mas destacadas que establece el proyecto con sancion de la Cdmara de
Diputados fueron mencionadas pormenorizadamente por la senadora Escudero, no obstante lo
cual quiero destacar algunas. Se propone la incorporacién de personas juridicas como
posibles autores de las acciones punibles. ElI decomiso anticipado es una herramienta
sumamente importante que se da a los jueces para que, realmente, los derivados de este delito
no se diluyan con el paso del tiempo y del proceso penal. Se amplian también las facultades
de la UIF —Unidad de Informacion Financiera— para concentrar en ella toda la informacion
relativa al lavado de dinero. Y, ademaés, también se modifica el procedimiento de la
designacion de las autoridades de ese organismo.

Honestamente, no comparto en absoluto las apreciaciones de la senadora que me
precedio en el uso de la palabra. Creo que con esta herramienta se esta dando transparencia y
el ambito en que se establece el concurso publico, que es el Ministerio de Justicia, es el
correcto.

También me parece sumamente importante el articulo 14. Alli se impide que se
opongan el secreto bancario, fiscal, bursatil o profesional y los compromisos legales o
contractuales de confidencialidad a un requerimiento de parte de la UIF.

En el proyecto se agregan también normas procesales para que los jueces tengan
facultades y herramientas para preservar los bienes, como dije hace un momento.

Realmente, creo que la senadora Escudero ha sido muy justa en cuanto a su
apreciacion sobre la preocupacion de la Argentina por estar dentro de los niveles
internacionales. Y hoy realmente es para mi una satisfaccion muy grande dar cumplimiento a
la preocupacién puesta de manifiesto por la presidenta en el momento de inaugurar el periodo
legislativo.

Creo que esto realmente sera un salto cualitativo para la persecucion —que, sin duda,
es responsabilidad del Estado— de este tipo de delito con caracteristicas realmente
complicadas para su persecucion y que, como dije hace un momento, pone en riesgo la
estabilidad de la sociedad.

Sr. Presidente. — Tiene la palabra el sefior senador Sanz.

Sr. Sanz. — Sefior presidente: después de las palabras de la miembro informante, lo que
corresponde es hacer algunas reflexiones sobre cuéles son las cuestiones sobre las que
pretendemos hacer hincapié, adelantando —como lo dijimos en la reunién de comision— que
nuestro bloque va a apoyar tanto la sancion de la Camara de Diputados como la del proyecto
correctivo.

La primera reflexion es que hacer andlisis sobre lo que ha pasado en todos estos afos
no tiene que llevarnos a colocarnos en el papel de echarnos culpas o de defendernos desde los
distintos gobiernos. Este es un problema de actitud institucional y, quizads, en todo este
tiempo no nos hemos dado cuenta —también lo digo institucionalmente— de la importancia
que tiene esta cuestion. Y nos dabamos cuenta —como bien lo ha reflejado la senadora
Escudero— cuando cada dos afios, los funcionarios, fueran del gobierno que fuesen, tenian
que concurrir al GAFI, y ahi es donde aparecian los reproches o los deberes no hechos. Por
eso es que hoy también legislamos casi contrarreloj, como si no hubiera una actitud
institucional diferente.
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Por lo tanto, digo que este es un avance institucional y tenemos que valorarlo
positivamente. En esto estamos todos de acuerdo y debemos reflejarlo claramente. Pero la
reflexion mas importante que puedo hacer en nombre de mi blogue es que, aun siendo un
avance que facilita la labor tanto de la UIF como de la Justicia, la configuracion del lavado
como delito auténomo establece un marco tedrico imprescindible. Digo esto porque cualquier
buena voluntad o actitud de persecucion, de investigacion y de juzgamiento de este tipo de
delitos, al no contar con este marco teérico que es el delito auténomo, hubiera llevado a
consecuencias como las que se reflejan por alli o las que se han reflejado en el debate de
comision: o sea, hechos que la Justicia luego no podia juzgar si no era nada mas que como un
encubrimiento.

En consecuencia, el marco tedrico que sancionaremos es absolutamente
imprescindible y ya nadie, a partir de hoy, podra tener la excusa de que no hay una
legislacion adecuada para investigar y para juzgar el delito de lavado.

No obstante, lo mas importante no es el marco tedrico —y acéd es donde vuelvo sobre
actitud institucional—, sino el marco practico que implica la decision institucional, tanto
administrativa como judicial, de perseguir, de investigar y de juzgar al crimen organizado.
Esta es la reflexion mas trascendente, porque de nada serviria que el 22 de junio fuésemos a
la reunion del GAFI llevando esto como una suerte de respuesta u ofrenda institucional si
luego, en la préactica, no existiera esa actitud institucional. No quiero echar las culpas o cargar
contra nadie en particular. Si tuviera que hacerlo en particular contra alguno de los poderes
del Estado, lo haria méas sobre el Poder Judicial que sobre cualquiera de los otros, inclusive
hasta aqui.

Y quiero profundizar la reflexién precisamente por esto que acabo de decir del ambito
del Poder Judicial, porque en la Argentina —y en esto nos tenemos que hacer cargo todos,
reitero una vez mas, desde el aspecto institucional— se hace muy dificil llegar a la condena de
los hechos delictivos comunes. Hoy, antes de entrar en la sesién, mirando al pasar los
noticieros de television, escuché una noticia infausta desde este punto de vista: ha prescripto
la causa LAPA, un accidente gravisimo, con consecuencias luctuosas, con muchas victimas.
Sin embargo, ha prescripto la causa, lo que significa que hay impunidad por el paso del
tiempo. La prescripcion es eso: impunidad por el paso del tiempo.

Entonces, creo que este tema merece la siguiente reflexion: si en la Argentina es
dificil llegar a la condena, es decir al momento final del juzgamiento de los delitos comunes,
mucho méas lo es cuando se trata de delitos complejos y donde se investiga el crimen
organizado. Y aqui, precisamente, estamos hablando de eso: de la tipificacion autonoma de
un delito que tiene por objetivo perseguir, juzgar y condenar al crimen organizado en un
aspecto de los tantos que involucran al crimen organizado, como es el lavado de dinero.

Por eso, desde nuestro bloque pretendemos presentar esto mas que como una suerte de
cumplimiento institucional y de liberacion de una carga para que el 22 de junio podamos
presentarnos como pais en el GAFI como un desafio. Porque nos importa mucho mas la
conducta préactica de aqui hacia adelante del Estado en su conjunto que el marco teorico. Y
para ello vuelvo a poner el acento en el Poder Judicial que, segin me parece, es el gran
destinatario de esta reforma.

De todas maneras, es cierto lo que dijo la senadora Escudero: quedan muchas cosas
por corregir, quedan muchas cosas por cumplir, si uno toma en cuenta las objeciones a
nuestro pais que se han hecho en las Gltimas reuniones del GAFI.

Sobre el proyecto en si, al margen de esta reflexion general, quiero volver con algo
que dijimos en la reunién de comision, que tiene que ver, también, con una cuestion muy
argentina, muy propia, muy nuestra. Nosotros estamos avanzando en la legislacion en funcion
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de consideraciones o recomendaciones que son universales; es decir, el GAFI las hace para
todos los paises suscriptores o participes. Nosotros, ademas de aceptarlas y reconocerlas,
tenemos que adaptarlas a nuestra propia idiosincrasia. No es lo mismo en cualquier lugar del
mundo aceptar estas recomendaciones, como si todos los paises fuéramos iguales, todas
nuestras instituciones funcionaran de la misma manera y todas nuestras idiosincrasias fueran
iguales. Entonces, la reflexion que hice en la comision la vuelvo a hacer aca.

Nosotros estamos creando un organismo que tiene inmensas facultades. Nosotros
estamos dandole a la UIF una cantidad de atribuciones y de facultades que la convierten, sin
lugar a dudas —y no me corro un milimetro de lo que voy a decir— en, quiz4, uno de los
organismos que va a tener mayores atribuciones de investigacion, de avance sobre derechos
individuales y derechos colectivos, sobre la vida de la sociedad; tanto como no las tienen
otros organismos del Estado. Me atrevo a decir que va a tener mas atribuciones y habra mas
peligro aln en esas atribuciones que la propia AFIP. Porque la AFIP es una institucion que,
por su naturaleza, por su tradicion, por su conformacion, incluso, organizacional y de
recursos humanaos, tiene hasta una suerte de autocontrol. Es muy dificil para alguien que esté
en la AFIP, por el volumen, por la magnitud que tiene un organismo como la AFIP,
excederse en las atribuciones. Salta a la vista. Es decir, son organismos que tienen una suerte
de antidoto automatico, de autodefensa. Pero aca, la UIF es un organismo pequefio, es un
organismo con una concentracion muy potente y, a la vez, con un plexo de atribuciones muy
grande. Entonces, insisto, obviamente esto tendra que ver con algun debate posterior que
tendremos que dar algin dia, de acuerdo a cdmo nos vaya en el tiempo, para mi esto deberia
ser algun oOrgano extra poder. Este es un caso tipico de un 6rgano extra poder. En la
Republica Argentina, organismos que tienen semejante poder, valga la redundancia, deberian
estar alejados del poder para ser 6rganos con poder en si mismos.

La senadora Bortolozzi, mas alld de que uno pueda compartir o no cémo lo dijo —yo
tampoco comparto tal cual presento ella el tema—, puso el dedo en la llaga en un punto: en la
designacion o en la configuracion de los funcionarios. La ley avanza en la designacion, es
decir que nosotros, hoy, estamos creando requisitos para ser parte del directorio del
organismo, que son muy valiosos, que yo los comparto y por eso los estamos votando. Pero
fijense, no tiene el mismo correlato para el egreso. O sea, las particularidades del ingreso no
tienen el mismo correlato para el egreso. En un 6rgano extra poder esto esta salvado, porque
el egreso, es decir, la posibilidad de que el funcionario deje de estar en el organismo, ya no
depende del Poder Ejecutivo sino de otros mecanismos institucionales. Caso concreto, por
ejemplo, el de la Auditoria General de la Nacidn, que es un procedimiento parlamentario.

Sr. Presidente (Pampuro). — Senador Sanz: el senador Pichetto le pide una interrupcién. ;Se
la concede?

Sr. Sanz. — Si, con todo gusto.

Sr. Presidente (Pampuro). — Para una interrupcion, tiene la palabra el sefior senador Pichetto.
Sr. Pichetto. — Sefior presidente: me parece realmente muy importante lo que el senador Sanz
acaba de plantear: cual es la naturaleza juridica de este organismo, en qué lugar del escenario
institucional debe estar ubicado.

La verdad, yo lo considero un organo del Poder Ejecutivo; no puede estar en otro
lugar que no sea ése. Tiene autarquia, tiene autonomia; pero indudablemente, tiene que tener
una dependencia funcional e institucional con el Poder Ejecutivo nacional, con las
instituciones del pais. No puede funcionar en el Parlamento. Tampoco es una ONG. Esto
tiene que ver con las politicas publicas, tiene que ver con una posicion del gobierno frente a
temas internacionales e internos.

Entiendo hacia donde va dirigida su reflexion; pero colocar a la UIF en otro lugar o
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bajo contralor de un 6rgano como el Parlamento, lo transformaria en un organismo totalmente
ineficaz. Es decir, hace a las politicas publicas y, fundamentalmente, al rol que debe tener el
Poder Ejecutivo de cara un tema altamente sensible como es la lucha contra el delito
organizado y el lavado de dinero.

Sr. Presidente (Pampuro). — Continta en el uso de la palabra el sefior senador Sanz.

Sr. Sanz. — Podriamos seguir toda la tarde porque el senador Pichetto ha metido el dedo en la
Ilaga en una discusion que hemos dado en los dltimos afios: la diferencia entre gobierno y
Estado; la diferencia entre politicas publicas de un gobierno y politicas pablicas del Estado.
Yo estoy hablando desde las politicas publicas del Estado y el senador Pichetto acaba de
defenderlo como politica publica de un gobierno.

Y, con todo el respeto, obviamente esto es muy bueno en el debate politico, esto esta
fuera de la politica publica de un gobierno, esto tiene que ser politica publica del Estado, que
somos todos.

Sr. Pichetto. — Hablo del gobierno de cualquier signo politico al que la ciudadania le otorgue
el poder de gobernar.

Sr. Sanz. — Yo también. No es este un debate entre el kirchnerismo o el gobierno actual y los
opositores actuales, sino que esto esta fuera de cualquier gobierno, del actual, del que venga 'y
del que venga después. Precisamente por eso, porque tiene que estar fuera de cualquier
gobierno, tiene que ser una politica de Estado, porque el Estado estd por encima de cualquiera
de los gobiernos. Por eso es que debe ser un 6rgano extra poder porque, si no lo fuera, al estar
sometido a la politica de un gobierno, ésta puede ser subjetiva en un tema en el que no
podemos caer en subjetividades.

¢Coémo puede ser tomado que un gobierno disponga la persecucion de una
investigacion subjetivamente cuando, en verdad, se trata de perseguir objetivamente el delito
del lavado o el crimen organizado? Es una posicién que da para mucho debate pero, como
dije en la comision y lo quiero reiterar aqui, no por casualidad el licenciado Juan Félix
Marteau, que vino a la comisién y que —a mi juicio— es una de las personas que mas sabe de
esta cuestion en la Argentina, hizo hincapié en que esto deberia servir para profundizar la
lucha contra el crimen organizado y no para otras cosas. También hizo mencion a cuéles son
las otras cosas en donde hay que tener mucho cuidado en que el gobierno no mezcle las
cuestiones de Estado.

Otra cuestion que sefialé en la comision —pero que, probablemente, la planteé mal,
porque ahora, al leer los articulos, no la encuentro bien, quizas la senadora Escudero me
puede ayudar— es la posibilidad de que la UIF, ademas del porcentaje que tiene asignado del
presupuesto nacional, utilice el producido de las multas para su propio funcionamiento. Eso
creo que esta en el articulo 20. Si bien no dice expresamente que va a ir para la UIF, lo crea
como un fondo especial.

No soy amigo de estas cosas, nuestro bloque nunca fue amigo de permitir que los
organismos tengan potestades recaudatorias que luego se transformen en ingresos de su
propio patrimonio. Di en la comision, y lo vuelvo a repetir aqui, el viejo ejemplo de esas
policias de pueblo, a las cuales la legislacion les da la posibilidad de cobrar multas de transito
y uno encuentra siempre al policia escondido detras del arbol para cobrar una multa, total, eso
es lo que le permite subsistir. Es decir, se genera una suerte de circulo vicioso en esto que no
Creo que sea conveniente.

Por otra parte, se elimina como herramienta a la denuncia anénima, la cual, en este
tipo de situaciones, es muy valiosa. Si bien la denuncia anonima en materia de la
investigacion en la justicia ordinaria no es un elemento configurativo importante, cuando uno
tiene en la vereda de enfrente al crimen organizado, la denuncia anénima es una herramienta
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que no habria que descartar. Lo dejo planteado, porque también debo decir —y ahora si sobre
la ley correctiva— que todas estas cosas me hubiera gustado mucho plantearlas, pero soy
consciente de que hay un avance institucional muy fuerte en la Cdmara de Senadores. Quiero
reflejarlo positivamente, hemos sido capaces de absorber el impacto temporal de darle media
sancion a una ley porque hay un plazo, pero también hemos sido capaces, en el mismo
momento, de presentar una ley correctiva, porque nos hemos dado cuenta de que la ley
necesita correccion. Entonces, también hemos llegado a la conclusién de que esa ley
correctiva no tendra todas las cosas que a nosotros nos gustan pero, por lo menos, queriamos
dejar sentado acé algunas de ellas.

Con estas reflexiones, adelanto el voto favorable de mi bloque tanto para este
proyecto de ley como para el proyecto de ley correctiva.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra la sefiora senadora Bongiorno.

Sra. Bongiorno. — Sefior presidente: comparto algunas consideraciones que hizo recién el
senador Sanz. En cuanto a la vieja discusion entre gobierno y Estado, comparto con el
senador presidente del bloque del Frente para la Victoria que un organismo como la UIF debe
depender de politicas publicas que lleve adelante un gobierno. Y el gobierno de tal signo
politico le dard mayor o menor injerencia a las politicas publicas que lleve adelante o que
crea conveniente darle mayor énfasis.

Volviendo al tema del proyecto, no voy a incursionar mucho en cuestiones técnico-
juridicas, ya que la senadora Escudero ha hecho una muy valiosa descripcién del proyecto,
pero creo, ademas de esto, que hoy estamos frente a un momento realmente imprescindible
dentro de lo legislativo o normativo. Hoy le estamos dando a la UIF, dentro de las
consideraciones que nos ha pedido el GAFI, un proyecto que es imprescindible,
modernizador y moralizador. Estamos frente a un delito sumamente complejo y trasnacional.
¢Qué significa trasnacional? Esto es que, a partir de las nuevas economias y operaciones
financieras, se han desdibujado las fronteras entre los paises y las nuevas tecnologias han
permitido que se hagan operaciones dentro de lo econémico con muchisima mas agilidad y
salteando aquellos poderes de control que antiguamente se daban. Creo que, en este proyecto,
estamos llevando adelante uno de los mas valiosos aportes, que es la autonomia del delito del
lavado de activos de ilicitos que ingresan al mercado en forma licita.

No quiero hacer una exposicion histdrica, pero todos sabemos que este delito viene
desde la Edad Media, desde los mercaderes y usureros, con la prohibicién del cobro de
intereses, que fueron prohibidos desde lo econémico y religioso con varias sanciones —desde
la excomunion, la prohibicion de que a uno lo enterraran en cementerio cristiano, desde
Carlos Magno-. Pero en realidad, esto tiene mucho que ver con la mafia en sus primeros
tiempos y con la denominacion del lavado de activos o lavado de dinero, y viene de la época
de Al Capone, cuando él convertia el dinero que habia traido en forma ilicita al mercado
licito proveniente de su lavado en tinte de sus empresas textiles. Alli comienza el término de
lavado de dinero, obviamente no con las connotaciones que hoy tiene y con un delito tan
complejo como venia refiriendo.

Quiero hacer una salvedad. Nosotros, en la Argentina, siempre hemos tomado los
antecedentes internacionales y llevado adelante un compromiso muy fuerte desde lo nacional
e internacional en cuanto a combatir también la otra pata, que es el financiamiento de las
redes de terrorismo. En este sentido, tenemos tres patas dentro de las que debemos llevar
adelante la politica publica o de Estado. Una de ellas se corresponde con lo que es la politica
publica del Poder Ejecutivo, que se ha dado en un pedido expreso de la presidenta en su
discurso de apertura de sesiones, que también tiene que ver con un pedido del GAFI para que
nosotros no entremos en la zona gris de paises como Angola, Ecuador, Honduras. Creo que es
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necesario definir una politica pablica con un mayor sostenimiento en el tiempo. Y se ha dado
el compromiso en el combate de los dos puntos, no solamente con respecto al lavado de
activos del que estamos hablando, sino también de las redes del terrorismo.

Sabemos muy bien que el terrorismo se enquista en paises como el nuestro —
desgraciadamente, tuvimos dos hechos lamentables, con 114 victimas—, y es uno de los
flagelos que tiene que ver con el combate del financiamiento de este complejo que engloba el
narcotréafico, el terrorismo, la trata de personas y el trafico de armas. Tenemos que buscar
desde la politica publica, y hemos encontrado, desde el gobierno, que hay que evitar y
castigar el terrorismo de Estado impidiendo el financiamiento de redes terroristas que
producen hechos como los ocurridos en nuestro pais en dos oportunidades.

Por otro lado, tenemos un organismo, que es la UIF, la Unidad de Informacién
Financiera. Esta entidad, en un primer momento, cumplia una funcién administrativa, que era
la de llevar adelante los reportes operativos financieros. A partir de 2010 y con los
potenciales de la ley 25.246, que eran muy acotados, ese organismo toma la ley, trata de
presentarse y de adquirir mayor control sobre lavado de activos. Asi lo hace, presentandose
también como querellante en cinco causas penales, y colabora en la investigacion de setenta
causas. Pone énfasis en el ejercicio del poder de policia y, por primera vez en los diez afios de
funcionamiento de la UIF, se establece una multa a un banco en la Argentina. Hoy, la
cantidad de pesos por los que la UIF ha multado, por operaciones sospechosas que no se han
dado a conocer, es de 115 millones. Creo que, teniendo en cuenta lo acotado de la normativa
y de la valoracion normativa, que dentro de todo, tiene nuestro pais, la UIF ha tratado de
compensarlo con un responsable ejercicio del poder de policia.

Por otro lado el Poder Judicial, va a tener ahora las herramientas para accionar de
manera activa, a través del decomiso —del que hablaba la senadora Escudero—, sin que haya
una causa penal. También, lo podra hacer con una normativa vigente aggiornada a los
requerimientos internacionales.

El compromiso tiene que asumirse desde los tres poderes. Nosotros debemos seguir
con el trabajo, porque creemos y sabemos que esta no es la ley 6ptima, que se podria llegar a
mejorar, pero que hoy estamos aprobando una iniciativa para cumplir con determinados
estamentos internacionales y para hacerla efectiva; si no, realmente, no tendria sentido. Por
otro lado, habria que pedirle al Poder Judicial que haga uso de las normas que le estamos
dando. Porque de 10.300 reportes operativos sospechosos, se pidi6 a la UIF que investigara
mil, de los cuales solo hubo condena en una causa y no fue un gran narcotraficante sino un
parrillero de la ciudad de Cérdoba.

Quiero adelantar mi voto positivo, tanto a la sancion de la Camara de Diputados como
a este proyecto elaborado en la comision. Pero, también, quiero hacer un comentario: por ahi,
se ha dicho que el gobierno no le ha puesto demasiado énfasis y que hoy estamos apurados
por aprobarlo porque nos corren los organismos internacionales. Y me quiero permitir leer
algo. “Enfrentamos al terrorismo internacional, a la delincuencia trasnacional organizada y al
narcotrafico. Alentamos todas las acciones internacionales que contribuyan a la persecucion,
control y eliminacion de estos flagelos pero respetando el derecho internacional de los
derechos humanos”. Doctor Néstor Kirchner. Mensaje a la Asamblea Legislativa, 1° de marzo
de 2006.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra la senadora Estenssoro.

Sra. Estenssoro. — Sefior presidente: quiero adelantar mi voto afirmativo, tanto para la
sancion que viene de la Camara de Diputados como para la ley correctiva que se ha trabajado
en la comision.

Si bien ya ha sido sefialado, considero importante reiterar que, mas alla de que esta
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iniciativa constituye un adelanto que establece un marco normativo y una tipificacion del
delito de autolavado muy importante, asi como un marco regulatorio para la UIF, que le da
mayor fortaleza y autarquia, es claro que esta ley, por si misma, no va a convertir a la
Argentina en un pais que efectivamente esté decidido a combatir el lavado de dinero y a las
organizaciones y a las redes internacionales del crimen organizado si no existe una decision
politica y judicial en tal sentido en nuestro pais.

Al respecto, quiero hacer referencia a un informe publicado por las Naciones Unidas,
asi como a ciertas entrevistas que he tenido con los expertos de dicho organismo en la lucha
contra el crimen organizado trasnacional.

En 2000, Naciones Unidas establecio la Convencién contra el Crimen Organizado
Trasnacional, conocida como la Convencion de Palermo, la cual fue ratificada por 107 paises,
entre ellos, la Argentina. Esa convencién identifica, ademas del lavado de dinero, a veintidos
delitos que se encuentran relacionados con el crimen organizado trasnacional.

Un estudio de las politicas que se han implementado en los paises que han sido
eficaces en el combate contra estas organizaciones demuestra que hay tres cosas importantes
que se deben llevar a cabo. En primer lugar, se deben instrumentar reformas en los
procedimientos judiciales para reducir los abusos y las arbitrariedades de los jueces en
materia de hacer avanzar las causas o de no hacerlo. Aqui ya se ha dicho que, en la
Argentina, existen poquisimas causas en las que se han dictado fallos y condenas en casos de
corrupcion, de lavado de dinero y de narcotrafico. Es mas, hace poco no solamente prescribid
el caso de LAPA, sino también el vinculado con el Banco Nacion e IBM. Es decir que, en
materia de casos de corrupcién manifiesta, la Argentina tiene un prontuario y antecedentes
muy negativos, no existiendo una voluntad judicial ni politica en tal sentido. Ademas,
lamentablemente, sabemos que en la Argentina la justicia estd demasiado controlada por la
politica, a pesar de que no deberia estarlo; sin embargo, estd muy condicionada por aquélla.
Entonces, una de las medidas importantes que se debe tomar es la implementacion de
cambios en los procedimientos judiciales, para que los jueces no puedan actuar con tanta
arbitrariedad como para determinar qué causas pueden avanzar y cuales cajonear.

En segundo lugar, cabe sefialar que el aumento de las condenas judiciales se produce
cuando existen mecanismos de inteligencia financiera —este es el rol de la UIF— que aportan
pruebas contundentes para desbaratar a esas redes criminales y confiscar, también, sus
patrimonios y sus activos. En este sentido, se dice que esta parte es la mas importante porque,
en el pasado, cuando se luchaba contra el narcotrafico y el crimen organizado, a veces, se
buscaba identificar a un pez gordo, se lo capturaba y se lo extraditaba a otro pais, pero eso
solamente aumentaba el problema, si es que no habia una identificacion de todos los recursos,
el patrimonio y los bienes de esa red criminal y se lograba su confiscacion. ¢Por que? ;Qué es
lo que ocurre en tal caso? Que al lider de la mafia —por ejemplo, a Pablo Escobar o a quien
fuera— se lo puede sacar del medio pero, luego, surge un nuevo lider que tiene todos esos
bienes y activos que le permiten seguir corrompiendo a la politica, a la justicia y a la policia
para que esos crimenes gocen de impunidad en los distintos territorios.

Entonces, el rol de organismos como la UIF es fundamental. Por ello, también
recomiendan que haya unidades de inteligencia patrimonial que trabajen en conjunto, para
que estas causas judiciales sirvan no solamente para encarcelar a grandes tiburones sino para
desmantelar este blindaje econdomico que les permite actuar con gran facilidad en paises con
alta corrupcién como, lamentablemente, es el caso de la Argentina.

El tercer punto para ser efectivos en la lucha contra el crimen organizado es tener
programas de proteccion masivos para los sectores vulnerables, porque los sectores
vulnerables, los jovenes, especialmente con las redes de trata, la venta ilegal de armas y el
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narcotrafico, son —y lo digo con todo respeto y dolor— la mano de obra descartable de estas
organizaciones, y es lo que esta pasando en la Argentina.

Quiero remarcar estos tres puntos para ver como en nuestro pais no se esta llevando a
cabo ninguno de ellos. Es mas, este informe de Naciones Unidas sefiala que entre los paises
que han ratificado la Convencién de Palermo, Brasil, por ejemplo, tiene un incumplimiento
de sus normas de un 40 por ciento, Paraguay de un 60 por ciento y la Argentina de un 79 por
ciento. O sea, no estamos solamente en la lista negra del GAFI sino que hoy somos un pais
que esta siendo observado por Naciones Unidas y los organismos internacionales por lo que
Ilaman la pardlisis y la involucion en una lucha efectiva contra las redes internacionales del
crimen organizado.

Hace poco en la Comision de Justicia tuvimos una muy interesante reunion sobre la
falta de radares. Desde hace veinte afios escuchamos que hay que radarizar el pais. Los
gobiernos de Menem, de Duhalde y de los Kirchner han dicho que se habia avanzado pero los
radares no aparecen. Se decia en la reunién que no solamente aterrizan las avionetas sino que
también tiran la droga desde los aviones.

Yo recorro las villas de emergencia de Buenos Aires y sin duda se advierte que son
zonas liberadas. He visto autos enormes con matriculas extranjeras, tipicos de “narcos”, y he
visto a quienes venden la droga. La pobre gente que vive en la villa, cuyos hijos son victimas
de estas organizaciones, no sabe qué hacer, porque ni el gobierno nacional ni el gobierno de
la ciudad se ocupan de estos temas. Son zonas liberadas para que los “narcos” operen con
toda libertad. No existen estos programas masivos que protejan a los sectores mas vulnerables
de convertirse en la mano de obra descartable de estas organizaciones.

Por eso es importante sefialar que nuestro pais no esta haciendo lo suficiente para
evitar terminar siendo un pais como México. Hay que resaltar que el crimen organizado hasta
los afios 80 estaba concentrado en algunas familias, en algunos carteles y en algunas regiones
geogréficas, pero después de los 80 aparecieron organizaciones globales porque la economia
se globalizo, el mundo se globalizé.

Estas organizaciones criminales, como decia antes, florecen en paises con alta
corrupcion porque financian la politica. Por lo tanto, tenemos que prestarle muchisima
atencion a estos temas. Los organismos gubernamentales, la Justicia, la UIF tienen que
mostrar una vocacion incansable e infatigable de perseguir estos delitos, lo cual hoy no se ve
en nuestro pais.

Quiero terminar mi exposicion sefialando —me alegra que esté presente el sefior
Sabatella en el recinto— que llama poderosamente la atencién que durante un afio no se
hubiera prestado atencién a las denuncias que hicieron mis compafieras de la Coalicion
Civica las diputadas Elsa “Tata” Quiroz y Maricel Etchecoin sobre el origen injustificado del
patrimonio del sefior Sergio Shocklender y que la UIF no huibiera respondido hasta ahora.
Hoy hablé con la diputada Quiroz y parece que el sefior Sabatella ha ordenado al fiscal Pleé
que empiece las investigaciones. Pero seguramente hubiera sido mucho mejor si esta
investigacion hubiera comenzado por propia iniciativa de la UIF y no después de toda la
repercusion periodistica que hemos visto en los Gltimos dias, porque eso hubiera mostrado la
vocacion real de un organismo clave de investigar operaciones en las que no es claro de
donde provienen los fondos.

Tambien quiero decir que la Coalicion Civica va a poner especial énfasis, y
tomaremos todas las medidas del caso, para que la Auditoria General de la Nacion investigue
si no ha habido fondos de la organizacion Madres Plaza de Mayo que llegaron indebidamente
a las cuentas bancarias del sefior Shocklender, porque creo que tenemos que ser muy
rigurosos; y esto también lo sancionamos el afio pasado en la ley de acceso a la informacion
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Publica.

Es importante que exista una total transparencia, y esto tendria que ser algo que esté
publicado en Internet y que sea actualizado permanentemente; tienen que figurar cuales son
los montos de subsidios que reciben empresas privadas pero también las organizaciones sin
fines de lucro y cooperativas. Eso era parte de aquella politica de transparencia activa que
incorporamos en esa ley que espero que la Camara de Diputados sancione a la brevedad.

Espero que los organismos publicos publiquen en Internet todas esas transferencias de
recursos para que podamos tener un mucho mejor control de los fondos publicos.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra la sefiora senadora Di Perna.
Sra. Di Perna. — Brevemente, quiero dejar sentada la posicion del sector que represento en
este tema.

Esta tarde estamos tratando aqui, en el Senado, una norma que pretende establecer
cambios de fondo en un delito complejo que tiene que ver con el crimen organizado y con
actividades relacionadas con el narcotrafico, 00la trata de personas, la corrupcion y el
terrorismo.

Como se dijo aqui, la situacién de la Republica Argentina en esta tematica es
apremiante, tanto es que asi que en los ultimos once afios solamente ha habido una condena
por este tema, y no precisamente de aquéllos que han traido su dinero de paraisos fiscales.

Considero que esta norma es buena, que es un avance —como dijo el sefior senador
Sanz—, y desde nuestro sector la vamos a apoyar, tanto a la que fue sancionada en la Camara
de Diputados como a la norma correctiva que se votara hoy, pero también quiero dejar
establecido que hay algunas cuestiones gue son inquietantes. En primer lugar, el tema que ya
se menciono del GAFI; que, por indicacion del mismo, si no cumplimos hoy en este Senado
en sancionar esta norma, nuestro pais pasara a integrar una lista negra. Consideramos que ese
no debe ser el motivo de esta aprobacion. EI motivo de todos nosotros, como senadores que
nos encontramos aqui en representacion de nuestras provincias, tiene que ser la intima
conviccidn de esta necesidad normativa en nuestro pais.

El otro tema también inquietante es que no solamente el tener una norma va a
significar menor delito, sino que realmente necesitamos un Poder Judicial independiente y
agil para que la misma se materialice y se lleve a la préactica.

También es importante destacar lo que se hablo respecto a la UIF. Consideramos que
los cambios que se proponen son positivos. No es posible que un organismo de estas
caracteristicas tenga el 90 por ciento de su presupuesto comprometido en salarios y que mas
del 90 por ciento de sus trabajadores no sean profesionales o estén en una situacion laboral de
inestabilidad. Por lo tanto, quiero adelantar el voto afirmativo con estas observaciones.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Fuentes.

Sr. Verna. — Solicito una interrupcion, sefior presidente.

Sr. Presidente (Pampuro). — ¢Permite la interrupcion, senador Fuentes?

Sr. Fuentes. — Si, sefior presidente.

Sr. Presidente (Pampuro). — Para una interrupcion, tiene la palabra el sefior senador Verna.
Sr. Verna. — Como dijo la miembro informante, yo iba a hacer una propuesta, y como no
habia pedido la palabra pedi una interrupcion.

El proyecto correctivo hace referencia a los profesionales que estan alcanzados por la
necesidad de informar a la Unidad de Informacion Financiera en los términos del articulo 21,
y quiero decir que en la reunion de comision se produjo un debate entre los profesionales de
las Ciencias Econdmicas en relacion a la redaccion.

El inciso 12) del articulo 2°, al hacer referencia a los profesionales de las ciencias
economicas, dice en su ultimo péarrafo que, en el caso de los profesionales de ciencias
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econdmicas, la obligacion se extendera a su actuacion como auditores externos de estados
contables.

En realidad, en la actualidad las sociedades tienen sindicos, y sindicos colegiados.
Hay sindicos contadores y sindicos abogados. Y nadie me ha sabido expresar a mi, que soy
ingeniero y no debo defender a los contadores —supongo que esa sera tarea del senador
Morales—, por qué incluyen a los sindicos contadores y no incluyen a los sindicos abogados.

En los cinco afios de ejercicio de profesion, esto ha hecho que la mayor parte de las
empresas que tienen sindicatura colegiada tengan solamente sindicos abogados en virtud de
que no estan obligados a denunciar. Sin embargo, todos sabemos que las sindicaturas son las
que controlan esta clase de informes.

Una razon que en voz baja dieron en el seno de la comision es que se debe a que la
mayoria de los legisladores son abogados.

Sr. Sanz. — ¢ Me permite una interrupcion, sefior senador?

Sr. Verna. — Si, como no. Le concedo una interrupcion de la interrupcion para ver si me lo
puede aclarar.

Sr. Presidente (Pampuro). — Para una interrupcion, tiene la palabra el sefior senador Sanz.

Sr. Sanz. — Sefior presidente: vamos a ejercer la defensa corporativa. El senador Morales de
los contadores y yo la de los abogados.

No se trata de que se nombre sindicos a los abogados porque estan obligados a no
denunciar. En verdad, el abogado esta obligado a no denunciar en una causa en la que actle
como abogado y en defensa de los derechos de su defendido. No es el caso cuando actua
como sindico en una empresa. En ese caso, tiene la obligacion de hacer la denuncia como
cualquiera.

Sr. Presidente (Pampuro). — Sigue en el uso de la palabra el sefior senador Verna.

Sr. Verna. — Entonces, ¢por qué no se aclara de manera explicita en un inciso 12 bis o 13,
desplazando la totalidad de los incisos —creo que el 21 pasaria a ser 22—, que diga “...los
sindicos de las sociedades regularmente constituidas.”, sin aclarar la profesion de que se
trate?

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra la sefiora senadora Escudero.

Sra. Escudero. — Sefior presidente: ya habia anticipado que se iba a aceptar la sugerencia.

Los abogados estaban excluidos porque antes la obligacién era muy genérica, y la
obligacion fundamental de los abogados es la defensa en juicio.

En ese sentido, no pueden ser obligados a ejercer la defensa en juicio y, al mismo
tiempo, ser denunciantes de sus propios clientes. Eso afectaria el derecho a la defensa
consagrado por la Constitucion Nacional.

En este caso de la ley correctiva, donde se avanza puntualmente sobre las actividades,
no hay ningdn inconveniente para que todo profesional que sea sindico, no importa la
profesion de que se trate, quede obligado en estos términos.

Sr. Presidente (Pampuro). — ¢Queda resuelta su duda senador Verna?
Sr. Verna. — Si, agradezco a los sefiores senadores y a la Presidencia.
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Fuentes.
Sr. Fuentes. — Sefior presidente: quiero referirme a dos cuestiones.

La primera tiene que ver con el beneplacito respecto de la uniformidad y vocaciéon del
cuerpo en el sentido de acompafar la propuesta del Poder Ejecutivo y, a la vez, de
enriquecerla con oportunos aportes en torno a generar lo que el senador Sanz llamaba el
crecimiento institucional.

La segunda cuestion tiene que ver con tomar el guante del senador Sanz en torno a los
desafios.
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Con la presente norma en consideracion no solamente se crea una figura penal
autonoma sino, fundamentalmente, se introduce algo de lo que es muy raro ser testigo: un
nuevo titulo en el Cadigo Penal.

La legislacion penal de un pueblo —en nuestro caso, la codificacion es de tradicion
romanista— es una de las construcciones mas complejas y mas valiosas culturalmente que una
colectividad puede llevar adelante. En ella, en funcién de una escala de bienes juridicos
tutelados, se establece una descripcion de conductas o tipos penales lesivos de esos bienes y
se fija una prelacion de sanciones, priorizando los valores mas importantes de manera
sucesiva en orden de importancia.

Por lo pronto, esto implica un cambio altamente positivo en lo que ha sido tradicion
en nuestra legislacion penal de los dltimos tiempos, ya que, sobre la base de convenios
internacionales, incorporabamos leyes especiales que no precisamente tenian que ver con las
estructuras tedrica y juridica de nuestro Cédigo Penal. Basta recordar los principios liminares
de la Parte General, en la que se definen los conceptos de autoria, participacion, etcétera, los
que luego no se repiten en cada tipo penal. En ese sentido, a veces hemos aprobado normas
del derecho anglosajon contenidas en convenios internacionales que complicaban el
funcionamiento de la Justicia.

Sin embargo, en este caso se tomd la razonable y criteriosa decision de incorporar esta
figura auténoma en un titulo especial que establece un nuevo bien juridico tutelado por
nuestro Codigo Penal: el orden econdmico y financiero. Es decir, el orden econémico y
financiero no agota las conductas lesivas del delito de lavado de dinero. En ese sentido, todos
sabemos que el dominio dicta la doctrina, en cualquier orden: doctrinas militares, doctrinas
de seguridad, etcétera. Es decir, quien ejerce el dominio dicta la doctrina, y en funcién de la
doctrina surgen los manuales, los libros, los insumos, los profesionales, los armamentos,
etcétera. Esto es lo que actualmente se denomina "las nuevas amenazas a la seguridad
global", concepto que no fue objeto de cuestionamiento en la reunién de comisién realizada.

Simplemente, me limitaré a leer dos parrafos que no despertaron controversias. Uno
de ellos fue expresado por el presidente de la Comision de Control y Prevencion del Lavado
de Dinero y Financiacion del Terrorismo del Banco Central de la Republica Argentina,
Miguel Pesce. El funcionario expreso lo siguiente: Otro flagelo de distinta dimension que
sufre nuestro pais estad conformado por las maniobras de lavado de dinero, pero no las que se
realizan en nuestro pais, sino las que se realizan en el extranjero con la fuga de capitales.

Continda mas adelante: Por condiciones estructurales, la Argentina no es un pais apto
para el lavado de dinero. Contamos con un mercado de capitales estrecho; cualquier
movimiento de lavado de dinero involucra cientos de miles de millones de délares. Este tipo
de maniobras, en nuestro mercado de capitales seria imposible que pasaran desapercibidas
por los 6rganos reguladores.

Posteriormente, creo que el jefe de la Unidad de Informacion Financiera da el dato
—estaban presentes los representantes de la banca nacional y extranjera en el pais— de que el
nuestro, si no el principal, es uno de los primeros paises por el volumen de divisa extranjera
por habitante. Esto constituye una muestra clara de la desconfianza que generd en nuestra
memoria colectiva y, en particular, en los bolsillos de nuestro pueblo, la conducta de nuestras
entidades bancarias durante la crisis que no hace mucho tiempo vivié nuestro pais.

Teniendo en cuenta la importancia de lo que hoy estamos considerando, no solo en
funcion de cumplir con las exigencias internacionales, sino fundamentalmente sobre la base
de una construccion ética y juridica, acompafio el planteo del ingeniero Verna en torno de la
responsabilidad de todos los profesionales al respecto. No creo que deba haber privilegios de
uno con respecto del otro. Siempre el nivel de conocimiento y el privilegio de la ensefianza es
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lo que da mayores obligaciones. En consecuencia, como profesionales creo que tenemos
mayores obligaciones.

Tengo la sensacion de que en la Unica &rea de las actividades en la que no hay
diferencia de naturaleza ni de conducta es en la economia. Hay fendmenos climaticos y
atmosféricos de la naturaleza por un lado y conductas humanas por el otro. En la economia
daria la impresion de que en funcion de doctrinas dominantes la naturaleza es la que la
determina. El orden natural de las cosas genera la resolucion de las cuestiones econémicas.

La crisis reciente, a partir de la quiebra del sistema de hipotecas, obliga a aquellos
mismos propugnadores de la absoluta desregulacion del negocio financiero a exigir, ante el
temor de ser ahorcados por sus propios pueblos, mayores controles.

Entonces, en el desarrollo de la naturaleza econémica estd marcado a fuego en el
discurso dominante que las regulaciones son conspirativas contra el avance y el crecimiento
econémico.

Bienvenido este cambio de paradigma de que aquellos paises que precisamente
impulsaban esto que se plasmo en lo que fue el Consenso de Washington. Recuerden ustedes
que Rockefeller alarmaba sobre los riesgos del exceso de la democracia, es decir, que
existiera pero tutelada. Esto es como decir: actividad econdémica, regulaciones, pero no
exagerar con las tutelas.

Entonces hoy este cuerpo se encuentra con la posibilidad de recibir el guante del
desafio del senador Sanz y comenzar a legislar sobre aquellas conductas lesivas del sistema
economico Yy financiero, que ademas implican —no nos confundamos— subjetividad de sujetos
caracterizados por sus posibilidades. (O vamos a creer que es la misma capacidad de dafio la
de un director de un banco y la que tiene un simple trabajador?

Esto abre ese desafio sobre cuéles son esas conductas.

Hablamos del gran desafio del crimen organizado, de plutocracias enriquecidas y de
oligarquias nuevas cuando estamos hablando del crecimiento de los delitos en los paises del
Este como consecuencia de la caida de un sistema politico y la apropiacion brutal de
excedentes econdmicos que eran las propiedades colectivas. Es un proceso muy similar al de
la Argentina en una década en la cual la transferencia de los activos del Estado a manos
particulares gener6 volimenes inimaginables, aun por los reyes de Espafia cuando
trasladaban los galeones con tesoros de América.

Ese crecimiento del crimen organizado detectado en funcion de los intereses concretos
de los sectores de dominio imperial —y atendible totalmente— desconoce la otra criminalidad
no tipificada, que es la financiera. A veces los diarios financieros parecen un parte de delitos
diarios: maniobras contra las divisas, intentos de hacer quebrar los bancos centrales de los
paises endeudados, etcétera. ;Donde esta la posibilidad de tipificar eso?

Por lo tanto, en funcion de los datos incontrovertibles de nuestra relatividad e
importancia, es evidente que desde un pais accesorio y secundario en el disefio internacional
no vamos a lograr la sancién ni la modificacién de los organismos internacionales que tienen
que regular y controlar el crédito. Pero desde un concepto de region podemos comenzar a
sumar esfuerzos comunes respecto de eso. Porque lo que estd en juego no es solamente
cuestiones de trafico o de blanqueo, son cuestiones de estabilidad financiera. jSon cuestiones
que, en una maniobra financiera, triplican la deuda de un pais de un dia para el otro! jSon
maniobras que implican que los ahorristas pierden sus ahorros de un dia para el otro!

Con todo respeto, quiero decir que el otro dia, en la reunién de la Comision, cuando
estuvieron presentes los sefiores representantes de las bancas, si hubiéramos tenido una
legislacion que contemplara esta situacion, muchos de ellos no podrian haber estado
presentes porque estarian presos despueés de la crisis de 2001. Estas son las cosas que tenemos
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que discutir hoy. (O nos olvidamos de cuando se abrian sucursales de bancos, pero resulta
gue no tenian nada que ver y nadie avisaba de eso? ¢Donde esta la responsabilidad, esa
responsabilidad compartida del ente de contralor y del directivo, del propietario del banco?

Entonces, bienvenida el alza en la calidad de lo institucional, bienvenido el hecho de
sumarnos a la demanda internacional acompafiando esto. Pero también, desde nuestra
relatividad, desde nuestra ubicacion en los perjuicios que el ejercicio del poder financiero
internacional nos ocasiona, tengamos el coraje de comenzar a dictar las normas necesarias
para poner esa tarea y esa funcion al servicio de los intereses del pueblo y de la Patria.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Romero.

Sr. Romero. — Sefior presidente: de este proyecto, no me voy a referir a su articulado, porque
ya lo han hecho muy bien la presidenta de la Comision y los otros miembros informantes,
sino sélo a algunos aspectos que consideraba insuficientes y que fueron volcados en un
proyecto alternativo para vencer esta urgencia. Sin duda, deberiamos ser los legisladores los
que estuviéramos corrigiéndolos en la propia ley, pero la llamada “urgencia del tratamiento”
nos impide corregir los errores que vienen de la Camara de Diputados.

Es verdad que hay un dictamen donde se contemplan un poco las inquietudes de los
sefiores senadores, que también serd aprobado. Tal vez, sea un paliativo. No tenemos ninguna
certeza de que esto vaya a ser resuelto por Diputados; pero también es cierto que nos queda
una salida. Son tan grandes las delegaciones que hacemos, que muchas de las cosas que
estamos corrigiendo ya las arreglo la UIF con resoluciones.

El 20 de mayo, en pleno tratamiento de este proyecto, la UIF emitié la Resolucion 64
de este afio que se adelanta a lo que estamos queriendo corregir aqui respecto de los
contadores y les resuelve el problema. Con lo cual, queda en evidencia ante la sociedad que
haber venido al Senado y expresado sus problemas aqui debe haber sido una pérdida de
tiempo para ellos, porque haciendo lobby en la UIF lo arreglaron con una resolucion. Ni
siquiera tuvieron la prudencia de esperar que el Senado lo tratara, aunque sea el proyecto
alternativo. Con esto se da a entender que la UIF ira resolviendo estos temas y que la Camara
de Diputados, tal vez, considerara abstracta esta cuestion que nosotros hemos contemplado o
gue vamos a contemplar, si aprobamos el proyecto alternativo.

Evidentemente, esto es un avance de la delegacion sobre la facultad del Congreso,
justo en momentos en que estamos tratando, por via correctiva, de resolver esos errores. Eso
en lo formal. Si bien no le quita validez a la norma ni la importancia que tiene, no son los
procedimientos habituales para la sancion de una ley. Por lo tanto, a los "lobbistas" les digo
que se queden tranquilos, porque la UIF puede arreglar todo lo que nosotros no podemos
arreglar acé, tal como lo ha hecho con las resoluciones 64 y 65.

Aqui se ha hablado de terrorismo, de mafia internacional, de Al Capone, etcétera.
Creo que esperar a que nosotros tomemos un pescado gordo de eso va a llevar tiempo.
Tampoco podemos esperar el resultado de la UIF pasado mafiana. Considero que la UIF no
debe ser otra cosa que una base de datos en donde, practicamente, figuremos los 40 millones
de argentinos. El dia que esté cruzada la base de datos sobre lo que hacemos los argentinos en
materia de inversion, de financiamiento, de adquisicion de bienes o transferencias con las
declaraciones que estamos obligados a hacer ante la AFIP —lo que era la DGI antes—, ahi van
a surgir las diferencias.

Creo que hacer una base de datos va a llevar un tiempo. Espero que exista la voluntad,
el financiamiento y la eficiencia a efectos de que una base de datos de los argentinos sirva
para muchas cosas; sirva para los créditos; para que aquel que comete un fraude —no, por ahi,
de lavado sino un fraude comercial, de incumplimiento— también figure en esa base de datos;
para que aquel que estafo con cheques en un banco no pueda abrir cuenta en otro y escaparse
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cambiando el nombre de la sociedad. Se avanzé un poco en la limpieza de cuentas bancarias.
Ahora sabemos también —porque se publica— que no siempre los bancos les cierran las
cuentas con igual rigor a distintos emisores de cheques sin fondos o rechazados.

Asi que, ¢en qué nos puede salvar esto de los extranjeros que cometen delitos y
pueden venir a lavar aqui? En que, para que se cometa ese delito, va a hacer falta la
concurrencia, la complicidad o la ayuda de algan local. Ahi es donde surge la importancia de
haber ampliado las posibles puertas o los posibles puntos en los cuales la informacion se
puede exteriorizar. A veces, es un poco exagerado, como en el caso que se va a resolver de
las fabricas de automotores, porque igual esta el registro, estan los comerciantes. O sea, en la
cadena hay otros que van a informar sobre las adquisiciones. Esta la importacién, los
despachantes de Aduana, etcétera.

Pero en eso de cerrar puertas de escape para que no se puedan escapar quienes
cometen esta infraccion, voluntad de lavado o de blanqueo de dinero negro, lamentablemente,
se han hecho excepciones. Una, que planteé en mi proyecto, es que no deberian estar
exceptuados los abogados —en esto, escapo de la defensa corporativa—, obviamente, salvo el
caso del secreto profesional: cuando uno esta defendiendo a un cliente, que no esté obligado a
serle desleal. Ahora, si se asimila a la obligacién de dar informacién en el caso de
sindicaturas o de otras actividades que puedan tener los abogados, queda equiparada la misma
obligacion que se le ha dado a los contadores de que cuando auditen, cuando tengan que
firmar balances, estén obligados a declarar operaciones sospechosas. En eso coincido con el
seflor senador por La Pampa: haber excluido a los abogados de arranque era una
equivocacion. Creo que se esta corrigiendo eso.

También creo que ha sido un error excluir a los partidos politicos. Sabemos del riesgo
en otros paises, como Colombia y México, en los cuales se han hecho tantas denuncias de
financiamiento de dinero negro o proveniente de delito para partidos politicos. Creo que no
deberian estar excluidos los partidos politicos porque, si bien es cierto que hay, también, una
obligacion de informar, esto ha quedado un poco en el aire. En tal sentido, creo que hay un
fallo que declara inconstitucional la Gltima sancion que se hizo respecto de la obligacion de la
declaracion de los ingresos de los partidos politicos. Desde varios afios a esta parte, esta un
poco en la nebulosa la obligacion de declarar o el rigor en la declaracién que deben hacer los
partidos politicos.

A mi entender, tampoco deben estar excluidos los sindicatos ni las obras sociales,
salvo por el lado de los sindicos o los auditores en su momento. Creo que, si lo que queremos
es que no haya ninguna puerta o via de escape, haber dejado afuera a los partidos politicos, a
los sindicatos y a las obras sociales es un error. Indirectamente se lo podria llegar a
encuadrar, pero no a titulo de obligacion directa. Aqui, si hemos sido tan detallistas en incluir
tanto tipo de operaciones, no deberia haber excepciones que sean una especie de puerta de
escape.

Sr. Presidente (Pampuro). — El senador Sanz le solicita una interrupcion.

Sr. Romero. — Cémo no.

Sr. Presidente (Pampuro). — Para una interrupcion, tiene la palabra el sefior senador Sanz.
Sr. Sanz. — Le agradezco la interrupcion.

Respecto del tema de los partidos politicos —no lo quiero dejar pasar para que no
quede dudas—, considero que es razonable que no estén. De hecho, los que estan son aquellos
que tienen la obligacion de informar porque por su actividad conocen o en su alrededor se
efectlan operaciones susceptibles de ser informadas.

Si un partido politico estuviera involucrado en alguna de estas cosas, lo estaria en su
calidad de comprador o vendedor de un bien, transmitente o inversor, pero no por su



1° de junio de 2011 Sesién ordinaria Pag. 41

condicion de partido politico. Por lo tanto, me parece que esta bien que esté fuera, y queria
decirlo porque si no estariamos dejando abierta la posibilidad de que se pensara que un
partido politico, ademas de sus tareas propias, es casi como una empresa que se dedica a otro
tipo de operaciones.

Sr. Presidente (Pampuro). — El senador Fuentes le solicita una interrupcion.

Sr. Romero. — Como no.

Sr. Presidente (Pampuro). — Para una interrupcion, tiene la palabra el sefior senador Fuentes.
Sr. Fuentes. — Aprovechando la armonia en el debate, nobleza obliga: quiero aclarar que
estuvo presente la sefiora presidenta de la comision.

No fue una injerencia grosera la de la UIF sino un acuerdo con los senadores
presentes de que, asi como ibamos a aclarar en nuestros discursos el alcance ante el pedido de
las colegiaciones de la norma, por via de resoluciones administrativas iban ellos, también, a
aclararlo. Eso qued6 acordado.

Entonces, si no hay responsabilidad en el avance sobre otras facultades ha sido por
nosotros y no, en este caso, por la UIF.

Sr. Presidente (Pampuro). — Continta en el uso de la palabra el sefior senador Romero.

Sr. Romero. — Este delito no surge solamente de operaciones de compra 0 venta de
operaciones comerciales. Tenemos que prevenir la utilizacion —incluso, hasta en donaciones—
de dinero que pueda provenir del delito.

No hay por qué pensar que un partido politico no pueda ser victima de estas
circunstancias o que un candidato resulte financiado por dinero proveniente del delito. No
voy a hablar de Al Capone ni de ninguno de esos grandes grupos del crimen organizado que
existieron alguna vez. Me refiero al dinero negro de cualquier tipo: de contratista de obra
publica, de beneficiados via planes con dinero publico, o de dinero privado no informado ante
la declaracion de ganancias.

Aqui estamos equiparando acertadamente tanto el dinero proveniente de delitos
comunes como la nueva tipificacion que tiene, también, la evasién fiscal, que es un delito.
Antes, la evasion fiscal parecia una gracia en la Argentina y hoy es, también, un delito. De
hecho, puede haber dinero proveniente de la evasion fiscal que financie a los partidos
politicos. El que hace la cuenta del balance anual de un partido deberd estar obligado a
informar los ingresos que ese partido tiene. El que audita ese balance —segun los estatutos, los
partidos tienen que hacer ese balance una vez al afio— también deberia estar obligado a
informar.

No queda bien que los politicos exceptuemos a los politicos. No queda bien que los
abogados exceptuemos a los abogados. Si estamos obligando a todos, la mejor forma de
demostrar transparencia es no estableciendo excepciones. No digo que a mi me conste que
esto ha sucedido o que sucede en la Argentina; al contrario. He presidido por casi 20 afios un
partido en mi provincia. No es que venga aqui desde la politica a hablar mal de la politica.
Justamente, desde la politica debemos mostrar que estamos en igualdad de condiciones para
demostrar que nos hallamos también preocupados de que pueda, en el futuro, suceder lo ya
gue hemos visto en otros paises.

Coincido en que las denuncias anénimas son peligrosas; pero puede pasar que un
partido sea financiado con dinero proveniente del delito. Al margen, deberiamos estar
precavidos y prevenidos de ese tipo de acusacion, sea andénima o no. Con respecto a que la
denuncia anénima no figure, en la Argentina, a veces, las condenas no vienen por los jueces
sino por la prensa. Ya una persona acusada de lavar dinero estd precondenada antes de que lo
digan los jueces. Si a eso le sumamos la morosidad o demora en la Justicia, en el caso de ser
inocente, el dafio ya esta hecho y no se puede reparar. Al contrario, se extiende tanto en el
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tiempo, que el perjuicio ya estd logrado. Ademads, si alguien necesita proteccion para
denunciar, la ley prevé que el juez puede proteger a un testigo 0 a un denunciante.
— Ocupa la Presidencia el sefior vicepresidente del H. Senado,
senador Juan Carlos Marino.
Sr. Romero. — Por lo tanto, en el caso de alguien que, por alguna razon, esté dispuesto a
hacerlo pero no quiera que se exteriorice, el juez esté facultado para actuar al efecto.

No quiero establecer sospecha, al contrario, ni nada parecido respecto de los partidos
politicos, las obras sociales o los sindicatos, sino que deberiamos tratar de que no hubiera
ninguna puerta de escape para que el dinero proveniente de delitos de cualquier tipo, incluida
la evasion fiscal, pueda hallar caminos a efectos de sortear los efectos de esta ley. En este
sentido, ya me referi a que la delegacion ha significado, obviamente, que la UIF pueda
corregir muchas cosas. No obstante, voy a votar afirmativamente en general este proyecto. En
particular, votaré en forma negativa algunos articulos. En cuanto a la ley correctiva,
obviamente, apoyo el esfuerzo y el trabajo que han hecho los sefiores senadores.

Por Gltimo, queda desear que exista la misma celeridad para todos los tratamientos. El
hecho de que sobre tres mil denuncias solamente se hayan enviado a la Justicia ochocientas y
no haya habido mas que un fallo en contra de poca importancia nos hace pensar que hay mas
herramientas para corregir la situacion.

Tampoco creo que la UIF sea una parte de una politica de Estado. Es una politica de
Estado pertenecer a los paises que respetan el Estado de derecho. Considero que la viveza
criolla no debe ser una forma de vida para todos, sobre todo, en la Argentina, donde hemos
tenido conductas muy errantes; incluida la que sefialo el senador Fuentes, referida a que la
fuga de dinero de los argentinos hacia afuera no s6lo fue por los bancos que no cumplieron.
También ,algo de culpa tenemos los politicos que, a veces, hemos sancionado leyes
contradictorias o fuimos apremiados por urgencias, provocando mas problemas que
soluciones. O sea, la conducta colectiva del pais en muchos afios ha generado esa falta de
confianza y, lamentablemente, la credibilidad es muy dificil de volver a recrear de un dia para
el otro. Pero eso no se rifie con la necesidad de que haya normas que sean utilizadas para
perseguir esos delitos.

Espero que ese organismo se profesionalice; que jamas sea usado para cajonear los
expedientes de los amigos y jamas sea usado para acelerar los expedientes de aquellos que no
lo son. Las normas no pueden evitar su propio mal uso; pero nosotros, los argentinos, si
deberiamos comprometernos a que las buenas practicas deben ser una cuestién de Estado. La
UIF no tiene que ver con las politicas coyunturales sino con politicas de Estado y de lucha
contra el delito. Entonces, no importa cuél sea el gobierno porque no es el gobierno el que
debaedictar la norma, la premura, la eficacia o eficiencia a la UIF. Lo que vale es el
cumplimiento de la ley y la no comision de algun delito.

De modo que espero que el organismo tenga la suficiente autonomia para que no sea
influido por las politicas de gobierno sino solamente por las politicas de Estado. Me refiero a
las decisiones de las Camaras del Congreso y a las decisiones del gobierno. El objetivo debe
ser que la conducta de los argentinos sea observada como la de los ciudadanos de un pais
serio.

Sr. Presidente (Marino). — Tiene la palabra el senador Cimadevilla.

Sr. Cimadevilla. — Sefior presidente: creo que a esta altura del debate, se han mencionado
reiteradamente las condiciones en que estamos tratando esta iniciativa en cuanto a la urgencia
que tenemos. Pero esto no nos impide —a mi juicio— remarcar que, en el escenario en el que
tenemos que discutir esta ley, hay una mayuscula responsabilidad del gobierno nacional. Esta
responsabilidad fue admitida por el propio ministro de Justicia cuando, en ocasion de su
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presencia en la comision, como motivo fundamental para la sancion de esta norma, nos hablo
de las urgencias que tenia el pais por las exigencias del GAFI. Esto torna bastante inadmisible
el tratamiento de la ley.

Gobierna el mismo partido desde hace muchos afios en la Argentina y, hasta acé, no
avanzamos en este tema. Es més, con anterioridad a la discusion de este proyecto de ley,
sancionamos una norma sobre blanqueo de capitales; y en la comisién, los funcionarios del
Poder Ejecutivo trataron de hacernos ver que el gobierno habia hecho avances importantes en
este sentido. Creo que ha habido bastante desidia. Casualmente hoy, en un matutino, se
habla precisamente de la desidia del gobierno en el tratamiento de esta cuestion.

Este proyecto de ley tiene una importancia que supera la urgencia con la que hoy nos
vemos obligados a considerarlo. Hoy, simplemente, estamos siendo complacientes con el
GAFI y no advertimos —creo— que estamos diagramando nuestro sistema juridico y nuestro
orden administrativo para adecuarlo a un mecanismo de control frente a delitos muy graves,
complejos, aberrantes, que se cometen en todo el mundo y no tienen fronteras.

Seguidamente vamos a analizar este apuro, motivado por esta inaccion de no abordar
el tema oportunamente, lo que nos lleva a sancionar una norma que no es precisamente la
apropiada para estas situaciones. ¢(Por qué? Porque este proyecto, simplemente, ha sido
concebido en una carrera por una posible sancion al pais por parte del GAFI.

Las modificaciones —lo dijo muy bien el senador Sanz—, en realidad, debieron ser
disefiadas en forma prudente, de manera que se correspondieran con nuestra realidad
socioecondmica. Honestamente, yo creo que ni la UIF ni los sujetos obligados estén
preparados para cumplir con las nuevas regulaciones.

Esta norma contiene deficiencias que han llevado al presidente del propio bloque
oficialista a pedir a los senadores en la comision que, cuando expusiéramos los alcances de la
iniciativa en este recinto, fuéramos muy claros para que no quedaran dudas a quienes tendran
que interpretarla. Esto marca una falencia. Es mas, hoy estamos sancionando una ley
correctiva. Es indubitable y evidente el hecho de que, como técnica legislativa, la que
estamos utilizando no es, precisamente, la més aconsejable.

El proyecto incluye normas dirigidas a contemplar el delito de lavado de activos. Aqui
se ha hablado mucho de que, con estas modificaciones, estamos estableciendo un tipo penal
autonomo. En segundo lugar, estamos legislando normas y adecuando el funcionamiento de
la UIF. Pero ademaés de estas dos cosas que estamos haciendo, también es necesario que el
Poder Ejecutivo comience a implementar y a coordinar acciones para combatir los delitos que
generan el dinero y los bienes que, luego, se lavan en el mercado. Generan el dinero y los
bienes que luego se lavan en el mercado. Esto marca y confirma, una vez mas, que este
proyecto, tratado aisladamente de la necesidad que tenemos de abordar las otras cuestiones,
significa una relacion espasmddica ante una urgencia de un organismo internacional.

La ley 25.246, por la que se creaba la UIF —la Unidad de Informacion Financiera—
permitia ya la persecucién penal del lavado de dinero proveniente de cualquier actividad
ilegal, pero exigia que a la persona que violara la normativa se le debia probar, antes, el delito
respectivo —el trafico, el narcotrafico, etcétera— en el cual hubiera participado. Aqui se
explicaron muy bien las dificultades que esto ocasionaba, dado que el encubrimiento en este
caso estaba atado al juzgamiento y a la comprobacion del delito que lo precedia y, por otro
lado, a no ser tampoco ser considerado como un delito autdbnomo, dado que cuando una
persona lavaba su propio dinero obtenido de manera ilegal sélo se la podia juzgar también
por la maniobra de origen y no por la maniobra secundaria ya que quien lava su propio dinero
tampoco se puede encubrir.

Ahora se dice que hemos avanzado en categorizar al delito como auténomo.
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Personalmente, tengo mis dudas al respecto tal como ha quedado redactado el articulo 303
del Caodigo Penal. Ese articulo dice que sera reprimido con prision de tres a diez afios y multa
de dos a diez veces del monto de la operacién el que convirtiere, transfiriere, administrare,
vendiere, gravare, disimulare o de cualquier otro modo pusiere en circulacion en el mercado
bienes provenientes de un ilicito penal. Lo que si se ha suprimido es la frase que establece
“en el que no hubiere participado”. Realmente, creo que estamos creando una autonomia muy
sui generis, dado que pensamos que por el solo hecho de suprimir esa frase le damos
autonomia al delito.

La presidenta de la comision ha sefialado muy bien que el proyecto modifica otros
articulos del Cddigo Penal, estableciendo responsabilidades para las personas juridicas. La
técnica legislativa que ha sido utilizada para establecer las responsabilidades de las personas
juridicas es el reacomodamiento gramatical de la sancién administrativa prevista en la ley
25.246. No hemos inventado absolutamente nada nuevo.

Si bien la redaccion del articulo 305, sobre las medidas que el juez puede adoptar,
responde a una de las recomendaciones del GAFI también nos causa alguna preocupacion,
dado que el decomiso y la revisacion de bienes sin resoluciones judiciales que tengan por
firme la comision de un delito ameritan que analicemos esta cuestion con mucha prudencia.

En lo que respecta a las modificaciones realizadas en el cuadro de la Unidad de
Informacion Financiera, creo que este proyecto no viene a mejorar absolutamente nada
respecto a la legislacion que ya tenemos.

La redaccion actual y la del articulo 6° del proyecto, cuando refiere a las
competencias de la UIF, son exactamente las mismas; o sea, el andlisis, tratamiento y
transmision de la informacién a los efectos de prevenir e impedir el delito de lavado de
activos, mencionando una serie de delitos que son de especial importancia.

La redaccion es clara y tiene simplemente un caracter enunciativo. Pero, en realidad,
la inclusion en la lista del articulo sustituido de tres nuevos incisos no delimita ni amplia
absolutamente nada. Originariamente habia merecido acé una especial atencién el inciso j) de
la norma, que ahora va a ser tratado en la ley correctiva. No me queda claro —probablemente
se preste a confusion, y algo ya se dijo aca recién— el tema de las atribuciones de la AFIP y
de la UIF. La AFIP tiene la obligacion de denunciar la evasion y de dar informacion a la UIF
sobre las operaciones sospechosas. Cuando se trata de operaciones sospechosas, ademas la
AFIP tiene la obligacion de denunciarlas al Ministerio Fiscal. Convengamos que la AFIP
dispone de mayor capacidad operativa para hacer estas determinaciones, para detectar este
tipo de operaciones. Ahora bien, lo que no se entiende es cudl es la necesidad de ser ahora la
AFIP sujeto obligado de dar informacion a la UIF, siendo que tiene también por ley la
obligacion de denunciar este tipo de operaciones.

También es sabido que ante la denuncia de evasion, el Ministerio Publico siempre
investiga si no hay detras operaciones de lavado.

Sra. Escudero. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Marino). — Sefior senador, la presidenta de la comision le solicita una
interrupcion.

Sr. Cimadevilla. — Si, cémo no.

Sr. Presidente (Marino). — Para una interrupcién, tiene la palabra la sefiora senadora
Escudero.

Sra. Escudero. — Sefior presidente: con relacion al tema que acaba de abordar el sefior
senador preopinante, quiero explicar especificamente en qué se estd cambiando la cuestion
del secreto fiscal.

En la legislacion actual la AFIP solamente da informacidn de operaciones que reporta
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la propia AFIP, pero cuando la UIF le pide a la AFIP informacion de otros contribuyentes —
porque esta viendo reportes de otra entidad— la AFIP hoy le opone el secreto fiscal y le dice
“vaya a un juez para que el juez allane ese secreto fiscal”. Ese es el gran cambio que se hace
en este momento. De ahora en adelante, la AFIP no podra oponer secreto fiscal de ningun
contribuyente.

Sr. Presidente (Marino). — ContinGa en el uso de la palabra el sefior senador Cimadevilla.

Sr. Cimadevilla. — Sefior presidente: de todas maneras, no es un tema menor, por lo que
deberia quedar bien planteada como es la interaccion entre la AFIP y la UIF. Al respecto, yo
tengo mis dudas sobre el texto que se va a sancionar.

En la ley se trata de incluir todas las categorias que nos piden los organismos
internacionales. Seguramente, el celo por perseguir delitos como el narcotrafico es bien
recibido por toda la sociedad. Pero volvemos a lo que deciamos recién: ese empefio no debe
estar solo en la UIF sino también en todos los organismos policiales, ejecutivos y judiciales
del pais.

¢De qué nos sirve legislar en este sentido si tenemos todavia el pais sin radarizar?
Todos sabemos que estamos hablando del blanqueo de bienes que proviene de ese tipo de
ilicitos.

El temor que surge, tal como ha quedado redactado el proyecto de ley, es que la UIF
pueda recibir tantos reportes ajenos a su proposito central que termine ocupando sus recursos
en descubrir posibles evasores, tarea que —repito- corresponde a la AFIP.

Quiero detenerme en el tema de la designacion de las autoridades de la UIF y su
funcionamiento. El senador Sanz ya se refirid a ello en su exposicion. Los reparos que
tenemos ya se han explicado claramente: hay una discrecionalidad absoluta por parte del
Poder Ejecutivo en la designacion y remocion de sus miembros.

El senador Pichetto ha sefialado que esto debe responder a politicas de gobierno y no
a politicas de Estado. Evidentemente, este asunto nos ahonda en un debate mas profundo, que
no es el objeto de la discusion de hoy, y es en como concebimos el poder. Claramente
concebimos el poder de manera distinta para hacer este tipo de distinciones entre politicas de
gobierno y politicas de Estado. Hay quienes piensan en como administrar el poder y hay otros
que entienden gque uno se puede apropiar del poder y usarlo a su antojo.

El senador Fuentes decia que nos asustaba la exageracion de las tutelas. Precisamente,
cuando se habla de la necesidad de tutelas se esconde la idea de que no haya control. ;Qué
control puede haber cuando quien me controla depende de mi voluntad? Absolutamente
ninguno. Esto es lo que va a pasar, tal como esta constituida la UIF y como esta funcionando.

Ademas, cabe mencionar otro aspecto de esta cuestion. Considero que muchos de los
que van a integrar la UIF no van a tener capacidad para investigar los delitos que generan el
dinero que luego se tiene que lavar. Convengamos que son delitos complejos y si queremos
jerarquizar las normas y ponernos a la par de otros paises pongadmonos también —como hacen
otros paises— a capacitar a quienes tienen que estar controlando operaciones como las de
lavado de dinero.

Es decir, cuando observo como queda conformada la composicion de la UIF no veo
que las personas que alli se designen realmente tengan conocimientos especificos sobre los
temas que tienen que investigar.

— Ocupa la Presidencia el sefior vicepresidente 1° del H. Senado,
senador Juan C. Romero.
Sr. Cimadevilla. — Y también creo que hay una falencia conceptual en la ley, cual es la de
sancionar a las personas que tengan que informar sin que esté previsto de qué manera las
tenemos que capacitar. Porque no se trata solamente de sancionar a las personas que deben
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informar sino que, por la naturaleza de los temas que tratamos, también es necesario que las
capacitemos para que nos ayuden a descubrir las operaciones de lavado, y eso también esta
ausente.

Por las cosas que aqui se han dicho permitaseme también dudar de cémo puede ser
utilizado el poder que va a quedar en manos de la UIF. Casualmente, ya hay apariciones
periodisticas —como mencioné la senadora Bortolozzi de Bogado— de un caso concreto en
relacion al comportamiento de este organismo con el Banco Macro. Ese caso fue muy bien
relatado a traves de un articulo firmado por Hugo Alconada Mon, publicado en el diario La
Nacion del domingo 22, donde se describen muy bien las intenciones que tuvo este
organismo, la discriminacion que hace con determinadas entidades bancarias y como las
operaciones de la UIF favorecieron una operacién de transferencia de un banco en favor de
amigos del poder. Esto si nos preocupa; y nos preocupa porque este no es un hecho aislado
sino porque es un hecho que pone en evidencia una vez mas cémo el kirchnerismo ejerce el
poder el, algo que no se ve reflejado sélo en la UIF.

Podriamos discutir sobre muchos temas. Si aqui hoy discutiéramos sobre la necesidad
que tenemos en el pais de contar con una Secretaria de Comercio que controle la politica de
precios, las politicas de agio o de especulacion todos coincidiriamos -y a lo mejor hasta
coincidiriamos en la redaccion de la norma—, pero luego el kirchnerismo designa a Moreno y
en el ejercicio concreto de las acciones de poder muchas veces malversa las finalidades y los
objetivos que hemos tenido en cuenta al momento de sancion de las leyes.

Por eso, sefior presidente, tal como queda la ley y de la manera en la que el gobierno
ejerce el poder a mi me quedan muchas preocupaciones.

El doctor Marteau fue muy claro en la comision, y también lo menciond el senador
Sanz aqui. Textualmente dijo que la lucha contra el lavado de dinero de ninguna manera sirve
para el control de las circulaciones de bienes de capital ni para servir de soporte a la
recaudacion tributaria. Y dijo que la prevencién del lavado de dinero esta destinada desde sus
origenes —en la década del ‘90— a combatir el crimen organizado.

Yo pregunto si las personas que vamos a dejar a cargo de la UIF conocen algo sobre
el crimen organizado. ¢Estamos creando una ley que va a permitir designar personas que
conocen algo de los temas que vamos a investigar? Yo no sé si es esta la conformacion mas
adecuada de un organismo de esta naturaleza.

Se dice que se ha jerarquizado a la UIF y se hace mencion al presupuesto que va a
tener, pero en verdad esto no tiene nada que ver con la realidad. Porque probablemente, segun
como quede redactada la ley, de nada servira darle mas presupuesto y mas importancia
mediatica a su jerarquizacion si antes no capacitamos a sus integrantes —como se dijo. Porque
probablemente la UIF termine actuando mas, como organismo, cuidando las evasiones
fiscales que investigando otros delitos.

En cuanto a la designacion del oficial de cumplimiento por las personas juridicas, en
mi opinidn no es una mala modificacién ya que, por lo menos, se aclara quiénes deben serlo y
cuéles son sus responsabilidades.

Por estas razones, sefior presidente, mas alla de que como se dice en el campo
estamos legislando con el cuchillo en la panza, lo que estamos haciendo es cumplir con una
obligacion de un organismo internacional y, realmente, nos hemos privado de tener un debate
gque nos permita arribar a una herramienta legislativa que sirva a los objetivos que hoy
estamos declamando.

Por estas consideraciones, dejo sentado que vamos a acompafiar la sancion de esta
iniciativa unicamente por la urgencia que afronta el pais para evitar sanciones de organismos
internacionales. En tal sentido, quiero recalcar todos los reparos y dudas que nos genera el
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articulado tal como ha quedado redactado.

Sr. Presidente (Romero). — Tiene la palabra la sefiora senadora Negre de Alonso.

Sra. Negre de Alonso. — Sefior presidente: en primer lugar, quiero felicitar y agradecer a la
senadora Escudero, presidenta de la comision, por el trabajo serio y en profundidad que se ha
realizado respecto de la norma en consideracion que nos ha permitido conocer las distintas
posturas, tanto del gobierno nacional como de la UIF.

En efecto, la UIF dio explicaciones sobre ciertas ausencias ante requerimientos
concretos de la comision y, a la vez, se tuvo la posibilidad de escuchar a los sectores privados
que, segun la redaccion de la norma sancionada por la Cdmara de Diputados, afrontaban
dobles imposiciones de multas o casos donde un simple empleado de una institucion debia
enfrentarse a apercibimientos de multas, sanciones penales, etcétera.

En las distintas reuniones realizadas se pudo escuchar, opinar, debatir y aclarar estas
cuestiones de manera de avanzar en este proyecto correctivo, como bien lo ha explicado la
sefiora senadora Escudero.

Si bien reitero mis felicitaciones a la sefiora presidenta, quiero explicar que nuestro
bloque ha presentado un proyecto en minoria en el que se contemplan los aspectos
importantes que debian resaltarse y que, si hubiera sesionado hoy la Camara de Diputados, tal
vez se podrian haber aprobado para dar una sancion definitiva a un marco legal mas
adecuado.

Es indudable que la Argentina debe sancionar una buena ley de lucha contra el lavado
de dinero.

En este sentido, la actividad del lavado de dinero impacta en distintos sectores de la
sociedad, todos con un grado alto de importancia. Por ejemplo, el impacto econémico de las
operaciones de lavado de dinero, segun las estimaciones de los especialistas que investigan el
tema, se estima en el orden del 2 al 5 por ciento del producto bruto interno mundial, una cifra
de aproximadamente 2 billones de délares que se manejan por rutas clandestinas de lavado de
dinero. Pero esto no es todo. También existen otras implicancias y distorsiones econémicas
en el sistema. Me refiero a que esta clase de operaciones, cuyo Unico interés es ocultar el
origen ilicito de los fondos que ingresan, no tiene ningun interés por el destino de las
inversiones. Muchas veces, se hacen inversiones en actividades ineficientes donde el costo de
oportunidad lo Unico que hace es obstaculizar el crecimiento econémico de un pais.

Pero también estos fondos provenientes de actividades ilicitas o de paraisos fiscales
—algunos los llaman fondos buitres, y otros les dan otras conceptualizaciones— provocan
grandes espasmos —tal como manifesto el senador Cimadevilla— o impactos en las economias
y en las instituciones financieras. Porque esos fondos son depositados en instituciones
financieras; salen al mercado; se retiran intempestivamente y producen lo que denominamos
"corridas bancarias" y el descalce entre las operaciones activas y pasivas. Por lo tanto, se trata
de fondos que se mueven en el mercado financiero, por supuesto, sin ningin tipo de
escrupulos, y que provocan las tan conocidas corridas y crisis financieras en el mundo.

A pesar de que un senador dijo que no era un aspecto importante —yo creo que si lo
es—, el lavado de dinero también dificulta la recaudacion de impuestos. Entonces, si dificulta
la recaudacion de impuestos, atenta contra una ordenada asignacion de los recursos publicos
y, por consiguiente, con el progreso de un pais. ¢Por qué? Porque el dinero ilicito circula por
fuentes subterraneas, sin una legislacion adecuada se hace muy dificil detectarlo y, en
consecuencia, compite con el contribuyente honesto y con la empresa que se preocupa por
pagar sus impuestos y tiene responsabilidad social, etcétera.

Finalmente, el lavado de dinero facilita la corrupcion; traslada lo que tendria que estar
en el mercado formal al mercado informal; corrompe el sistema econdémico; corrompe los
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sistemas politicos, y trae aparejado los delitos de narcotréafico y de narcolavado, es decir, lo
que leemos que sucede todos los dias en muchos paises de Latinoamérica.

El Banco Interamericano de Desarrollo, en el ultimo informe que emiti6 —aunque
cuando lo cité el jefe de Gabinete de Ministros lo trato de "destruir'—, expresa que, en
realidad, la Argentina es el pais con mayor nivel de lavado de dinero en América latina. Esto
es sumamente preocupante. Por ello, ;cdmo no vamos a querer una buena ley contra el
lavado de dinero, si ese delito se relaciona con el terrorismo, con el crimen trasnacional
organizado y con el trafico internacional de drogas?

Tan importante ha sido la apatia —o quiza la inercia— que hemos tenido para combatir
y controlar este tipo de delito en la Republica Argentina, que en veinte afios de vigencia de la
primera ley en la materia sélo dos casos tuvieron sentencia judicial: "Caserta" y "Altamira
Vallejo". Reitero: en veinte afios de vigencia de la ley s6lo hubo dos sentencias judiciales.
Este dato es por demas demostrativo de que en la Republica Argentina no ha existido ningun
tipo de control de este trafico de dinero.

Ademas, no quiero dejar de expresar lo que manifesté oportunamente en la comision.
Este Congreso sanciond la ley de repatriacion de capitales —o ley del perdon, como se la
denominaba vulgarmente—, mediante la cual expresamente se liberaba de la obligacion de
mencionar cuéles eran los origenes de los fondos que se traian desde el exterior o que se
sacaban del colchdn en ese periodo. O sea que en realidad abrimos una gran puerta para que
el dinero proveniente de este tipo de operaciones entrara y se invirtiera en la Republica
Argentina sin ningun tipo de control.

Quiero resaltar dos o tres cuestiones acerca del dictamen en minoria. Comparto lo que
dijo el senador Romero en cuanto al tema de los partidos politicos. Integramos los partidos
politicos, pero no porque estos hagan negocios, como lo expresé el senador Sanz, sino, como
dijo el senador por Salta, porque reciben donaciones y financiacion para camparfias politicas.
Entonces es 1dgico que estén dentro de los sujetos obligados. También incorporamos en ese
dictamen los sindicatos, las obras sociales, las fundaciones y las asociaciones civiles sin fines
de lucro.

Sefior presidente: el primer parrafo de la resolucion 1373 del afio 2001 expresa que las
organizaciones de beneficencia o sin fines de lucro pueden ser utilizadas por agrupaciones
terroristas, entre otras, para recaudar y transferir fondos. Y dice que en la regulacion
debemos tener presente el papel importante que tienen los organismos de la sociedad civil en
la vida politica de los Estados y, por ello, la regulacion debe poner restricciones, medidas y
controles dentro del marco de la seguridad juridica.

Asi gue con esto y atento a lo que ya se ha expresado acd, donde hoy publicamente se
esta cuestionando el destino de fondos publicos, del dinero de los argentinos sin rendicion de
cuentas o de fundaciones que han servido, a lo mejor, como un escaparate para determinadas
situaciones, con mayor razon debemos incorporar estos sujetos obligados.

En cuanto a lo que decia el senador Cimadevilla, en su momento planteamos en la
comision que no nos parecia correcto que ingresaran fondos a la UIF —persigo, decomiso,
vendo, cobro las multas—, por lo que en nuestro dictamen en minoria habiamos propuesto
aplicarlos a una necesidad imperiosa que creemos que hoy tiene la Republica Argentina, que
es la habitacional. En tal sentido creemos que el FONAVI les va a dar una utilizacién mas
correcta.

Usted sabe, presidente, que el altimo informe del Banco Interamericano de Desarrollo
sobre nuestro pais indica que el 25 por ciento de los hogares argentinos presenta un déficit
habitacional, pero el 35 por ciento vive en condiciones de hacinamiento. Entonces hacemos la
siguiente reflexion. Hoy el FONAVI tiene un presupuesto de 2.000 millones de pesos
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aproximadamente. Si tenemos el 35 por ciento de las familias argentinas en estado de
hacinamiento, ¢por qué no destinar el dinero que proviene de todos estos recursos que a
través de estas sanciones va a recaudar la UIF, a resolver uno de los problemas acuciantes
que tiene hoy la Republica Argentina, que es el problema habitacional?

También en el dictamen en minoria incorporamos los requerimientos de quienes
escuchamos en las audiencias organizadas por la Comisién de Justicia, algunos de los cuales
han sido solucionados en la ley correctiva: lo relativo a la doble imposicion, a los montos
altos y a la sancion a la persona juridica, en el sentido de que a través de la sancion a los
administradores se sancionaba al empleado, al sujeto obligado.

Por otro lado, en un momento en que las comunicaciones son electronicas y las
operaciones las hacemos por Internet, se obligaba a las operaciones de seguros. Como aqui
bien se explicitd, estas operaciones a veces son por 32 pesos mensuales, en su mayoria
relacionadas con seguros de vida. No obstante, se obligaba al asegurador a que le fuera
mostrado el Documento Nacional de Identidad original cuando, por ejemplo, hoy se compran
acciones por Internet —yo no compro ni vendo—, o compramos autos o hasta inmuebles en el
mercado de venta libre. Sin embargo, le exigiamos a las entidades aseguradoras que pudieran
comprobar el DNI o a cada persona juridica el estatuto inscripto, etcétera. O sea una
verdadera contradiccion.

Bueno, todo esto ha sido superado por el proyecto correctivo que ha presentado la
Comision. Simplemente, hemos dejado nuestro dictamen en minoria, donde esta volcado el
trabajo que realizamos y cudles eran nuestras posturas respecto de este proyecto de ley. Por
eso, en cuanto a la sancién de la Camara de Diputados acompafiaremos en general y nos
vamos a abstener en particular; y apoyaremos el proyecto correctivo.

Por ultimo, presidente, oportunamente solicitaré permiso para insertar mis
fundamentos.

Sr. Presidente (Romero). — Tiene la palabra el sefior senador por Tucuman.

Sr. Cano. — Sefior presidente: no voy a redundar en conceptos que aca se han vertido. En ese
sentido, tanto desde el blogue del oficialismo como desde la oposicion, en términos
generales, nadie puede dudar —con una mirada positiva hacia el futuro— que la sancion de
esta norma indica un paso adelante en el combate efectivo del delito del lavado y del
autolavado de dinero.

Son obvias las deficiencias de nuestro pais en torno al combate del lavado de dinero.
Habra que ver si la aceleracion en el avance de este proyecto de ley realmente tiene que ver
con una mirada distinta o diferente del gobierno nacional a partir de su sancion o si
simplemente, como se manifesté en la Camara de Diputados en diversas partes del debate,
esto corresponde méas que nada a salvar a la Argentina de las sanciones que podria recibir por
no contar con una norma de estas caracteristicas.

En verdad, nosotros tenemos una obligacion. Nadie pretende que el pais tenga
sanciones. La amenaza de recibir estas sanciones se vincula con los incumplimientos serios y
reiterados por parte del gobierno nacional, relevados por el GAFI desde 2003.

Pero las convicciones y los principios por los cuales tenemos que avanzar en la
sancion de esta norma se asientan en la lucha contra el lavado de dinero para no permitir que
siga avanzando en la Argentina el crimen organizado. Nuestro pais se convirtio en uno de los
paises de mayor consumo de cocaina y de marihuana en America del Sur; incluso se
detectaron en el dmbito de la provincia de Buenos Aires laboratorios de cocaina. Se debe
resolver el flagelo de la droga y la falta de radarizacion sobre la que aqui se hizo referencia.

Tampoco existe —0 existia— informacion fehaciente sobre un delito como la trata de
personas; Yy es casi nulo el avance contra la correccion.
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— Ocupa la Presidencia el sefior vicepresidente del H. Senado,
senador Juan Carlos Marino.

Sr. Cano. — Pero hay una primera pregunta que deberiamos hacernos. Y esto no implica
hacer un juicio de valor hacia al oficialismo, hacia quienes hoy les toca conducir los destinos
del pais, sino tener una mirada de autocritica de toda la dirigencia politica. Obviamente, al
oficialismo le corresponde una parte importante desde el 2003 a la fecha. La pregunta es si
con la sancion de este proyecto de ley vamos, efectivamente, a combatir este delito.
¢En la Argentina hay presos producto del lavado de dinero? (O no hay lavado de dinero en
nuestro pais? Me parece que se define un bien juridico tutelado nuevo, con un nuevo titulo en
el Cadigo Penal. Se pueden decomisar fondos, aun antes de tener la condena judicial, y esto
me parece que implica un paso adelante. Y también es importante, cuando se habla de las
sanciones, saber a qué tipo de sanciones esta sujeto el pais.

Por un lado, todos los paises que no cumplen la normativa de prevencion de lavado y
financiamiento de terrorismo integran listas, y hay medidas de control estricto con esos
paises, lo que encarece moverse en el sistema financiero para esos paises y, obviamente, a un
pais exportador como el nuestro, esto lo puede afectar. Si el pais no demuestra que cumple
con el compromiso asumido se puede llegar hasta la expulsién del GAFI, y esto podria tener
consecuencias para la permanencia estratégica de la Argentina en el G-20.

Es decir, sefior presidente, que nadie duda de que, desde la conviccion o desde la
necesidad, y teniendo una mirada tal vez un poco mas optimista que la del senador
Cimadevilla, si bien es cierto, coincido con varios de los planteos que él ha hecho, esperemos
que esto efectivamente se haga desde la conviccién, y avancemos y transitemos un camino
distinto.

Pero quiero hacer, sobre la base de lo que planteaba el senador Sanz, algunas
reflexiones sobre lo que esta pasando hoy. Aca se hizo referencia a la situacion de Jorge
Brito, un banquero que, obviamente, crecié con este gobierno, que administra fondos en
muchas provincias, que llegé de la mano del gobierno nacional. Pero a partir del exhorto que
se realizd desde otro pais, vinculado con Hugo Moyano y su familia, esto tuvo una
derivacion. La Justicia investiga al sindicato de Camioneros y a su obra social. Ambas
instituciones, que hoy estdn vinculadas con la familia Moyano, aparecen en reportes de
operaciones sospechosas que elabora la UIF.

Cada vez que se detecta un movimiento de dinero incierto, los listados sobre este
hecho en particular fueron solicitados por un juez, y estan vinculados al aporte de la campafa
electoral en 2007. Segun fuentes judiciales que uno pudo chequear, se hizo un requerimiento
a la UIF; y de la UIF contestaron que no existen reportes de la obra social del camionero. Y la
verdad es que si existen. Uno de los expedientes, el 359/2009, que se inicid por un deposito
en un banco privado, de una mujer de apellido Salvi, vinculada a la empresa de salud
proveedora de Camioneros, los fondos llegaron a la obra social de Moyano y terminaron
administrados por la mutual que maneja su hijo, Pablo Moyano.

Esto tiene que ver con que esta sospecha y desconfianza que se generan en la justicia
federal, cuando la UIF informa, el 5 de abril pasado, al Juzgado Federal nimero 4 diciendo
que, habiendo realizado las consultas de las bases de datos obrantes en esta Unidad, no se han
encontrado registros de reportes de operaciones sospechosas ni de investigaciones por el
lavado de activos con relacion a Hugo Moyano, Pablo Moyano, Luis Maria Corsiglia, la
Cooperativa de Viviendas de Lanus, el Sindicato de Camioneros y la Obra Social de
Camioneros.

Se trata de lo nombrado en el exhorto, que tiene que ver con el requerimiento que
realizo Suiza. Pero en el Juzgado numero 4 consta un informe anterior a la actual gestion de
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la UIF, remitido por la Justicia y que tiene como namero el 11.912/2008, que investiga si
existié lavado de dinero en los aportes de la campafia de 2007; y con otro expediente, el
359/2009, que llegaron por via extraoficial al juzgado. Sin embargo, cuando se pide a la UIF
que requiera estos informes, se contesta que no existia en la UIF expedientes o informes
sobre lo que pedia el juzgado, aunque extraoficialmente ya los tenia.

Entonces, lo que se plantea aca es que la actual conduccion, o el actual director —que
esta aca presente y me merece el mayor de los respetos— no es una persona que llega desde un
perfil técnico, sino que viene desde la politica, lo cual, para mi, no implica absolutamente
ningun juicio de valor, porque yo reivindico la politica.

Ahora, la verdad es que cuando dejo el gobierno nacional, cuando estaba a cargo de la
Comision Nacional de Defensa de la Competencia, actué como economista del Centro de
Estudios Econdémicos Sindicales de Hugo Moyano. Evidentemente, para el gobierno
nacional, sigue siendo un muy buen antecedente tener vinculaciones con Moyano para ocupar
cargos estratégicos en el Poder Ejecutivo. Esto sin hacer juicio de valor, sin prejuzgar,
simplemente son datos, circunstancias que han ocurrido.

Y con referencia a lo que decia el senador Sanz, me parece bien que avancemos en la
sancion de la norma, pero también creo que al frente de organismos estratégicos tiene que
haber personas que tengan probada independencia de criterio, que no significa no tener
pertenencia a uno u otro sector politico.

Sr. Presidente (Marino). — Tiene la palabra el sefior senador Giustiniani.

Sr. Giustiniani. — Sefior presidente: adelanto mi voto afirmativo al tratamiento del proyecto
de ley aprobado en la Camara de Diputados como al proyecto de ley correctivo planteado por
este Senado.

Estamos ante un tema fundamental, como es el lavado, que constituye un delito de
alcance trasnacional que amenaza la seguridad local, regional y global. Comparto plenamente
que un delito de esta naturaleza se lo tipifiqgue como delito autbnomo y que no solamente lo
hagamos en estas circunstancias para cumplir con un requerimiento internacional, sino que
también lo hagamos como una decision politica del Congreso de la Nacién de avanzar en el
combate de un tema que es fundamental en la Republica Argentina, en la regién y en el
mundo.

El trafico de drogas, de armas y de personas son delitos deleznablemente rentables.
Hoy, en tiempos de la globalizacion, generan mucho dinero que en algin momento se tiene
que ingresar en el circuito legal, real de la economia y de las finanzas. Por eso el tema del
lavado es clave y esta planteado como un delito complejo.

Me parece importante sefialar que, como se dijo en muchas exposiciones, no es una
cuestion técnica, del plexo normativo juridico argentino, la que estemos abordando hoy, sino
gue es una cuestién que aborda a la cotidianidad de los argentinos. ¢Qué tiene que ver el
kiosquito de venta de drogas en una ciudad como la mia, en Rosario? ¢Qué tiene que ver ese
mismo kiosquito que esta en tantas ciudades del pais como Buenos Aires o en Cordoba?

— Ocupa la Presidencia el sefior presidente provisional del H.
Senado, senador José J. B. Pampuro.
Sr. Giustiniani. — Vemos que esto aumenta y que la respuesta que estamos dando desde el
Estado va a una velocidad infinitamente menor a la requerida para el combate del
narcotrafico. Por eso este proyecto de ley de tipificacion de delito es importante, porque
significa avanzar en una dindmica de control, que es un rol del Estado.

En ese sentido, cuando dimos un paso adelante con la sancion de la Ley 25.871, de
Politica Migratoria Argentina, lo hicimos no solamente desde la perspectiva de darle
derechos a los migrantes, sino desde la perspectiva de castigar el trafico de personas. Nos
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preguntamos tantas veces por qué no esta tipificado el tréfico de personas. Lo mismo sucedid
en el debate importante que realizd este Senado respecto del tratamiento de la trata de
personas. También fue un avance cuando en el afio 2000 sancionamos la ley que castigo el
trafico de drogas y que significé un avance en todo lo que era el delito de lavado de dinero.

Dijimos el 18 de diciembre de 2008 que el Titulo Ill de la ley 26.476 daba la
posibilidad de blanquear actividades ilicitas, como una norma legal podia eximir a una
persona de declarar el origen de los fondos si esta informacion era esencial para determinar si
estaba incurso en el delito de lavado de dinero. Por eso dijimos en esa oportunidad que
estabamos recorriendo un camino inverso a la ley 25.246 que incorporo el lavado de activos
de origen delictivo. Por eso, acompafiamos hoy la sancion de esta ley porque estamos
convencidos de que es un paso adelante.

Es importante hacer algunas consideraciones porque el GAFI no es un organismo de
Naciones Unidas. Estamos diciendo que el lavado de dinero es un delito trasnacional y que
recién en los 90 —1989/1990- el Grupo de los Siete crea el GAFI y ahora lo ha ampliado a
cuarenta y ocho paises, entre los cuales esta la Argentina. Entonces, nos parece importante
clarificar que aqui estamos hablando de la necesidad de un rol del Estado, de ese Estado que
se trat6 de llevar a cero en las dos décadas y media de los tiempos del neoliberalismo, que
significd un avance sustantivo en las actividades ilicitas realizadas en el mundo, porque esa
palabrita magica que fue la desregulacion fue la que en gran parte significo el crecimiento de
los paises fiscales. Muy pocos hablan de estos paraisos, que se mencionaron aqui en este
debate, y son un refugio financiero que cobraron auge en los afios 70 y 80, momento en que
en el mundo se consolidaba la hegemonia neoliberal. A nosotros nos llegé un poco después,
en los 90. Entonces eso significd y significa que en estos paraisos fiscales hoy existen
depdsitos de entre 7 y 10 billones de doélares, lo que equivale al 25 por ciento del producto
bruto interno mundial. Y se calcula que en dichos territorios hay un millén de sociedades
amparadas en el anonimato. Sélo en las Islas Caiman, consideradas como la quinta plaza
financiera mundial, hay mas de quinientos setenta bancos, sélo veinte con presencia fisica en
el territorio, con depositos superiores a los 500 mil millones de délares. Y en los calculos se
indican que a nivel mundial se lavan cada afio 600 mil millones de ddlares provenientes de
negocios ilicitos.

Por eso, nos parece muy importante que se dé fin a ese doble discurso, muchas veces
sostenido desde los paises centrales, porque hoy estamos siendo observados y es importante
sacar esta ley y, sobre todo, tener la decision politica de combatir los delitos vinculados con
el lavado. Pero debemos tener en cuenta que de los ochenta y siete paraisos fiscales en todo el
mundo, siete pertenecen al Reino Unido, dos a los Estados Unidos, dos a Holanda, uno a
Italia y uno a Francia.

Entonces, es fundamental abordar esta cuestion como una cuestion trasnacional. Que
siempre hagamos sentir nuestra respuesta como algo fundamental que hace al combate del
lavado y del narcotrafico. Porque el lavado erosiona la institucionalidad democratica. Se
mencionaron paises de América latina, y esto lo vemos todos los dias.

El lavado promueve la corrupcion, que adquiere niveles muchisimo mas preocupantes
cuando se transforma en impunidad. Muchas veces, Fernando Savater dijo que hay
corrupcion en todos los paises del mundo, pero cuando no se castiga, es decir, cuando no
actua la Justicia, esa corrupcion se transforma, primero, en endémica, y después, en
impunidad.

Nos parece fundamental avanzar, como decision politica, en el delito de lavado de
dinero. Pero nos parece mucho mas importante que la Republica Argentina adopte la decision
politica de dotar de transparencia a sus instituciones. Porque nosotros hoy estamos actuando
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de apuro al tener que sancionar esta ley junto con una ley correctiva. Pero este debate, que
hace a la seguridad de cada uno de los ciudadanos en nuestro pais, a la necesidad de
consolidar las instituciones de la democracia, a dotarla de transparencia, tiene que ver,
fundamentalmente, con que avancemos en una mejora de la calidad institucional que, todavia,
es materia pendiente en nuestro pais.

Por eso, sefior presidente, ademas de adelantar este voto afirmativo, considero que no
solo es materia pendiente en la Argentina, sino que, en estos temas, tenemos que avanzar de
la mano de la coordinacion con el MERCOSUR y con la UNASUR. También hay que dar el
debate en los organismos internacionales para que esto, que es el GAFI, que representa la
dependencia de un grupo de paises como el nuestro de otro grupo de paises poderosos en el
mundo, pueda integrarse como politica global a las Naciones Unidas.

Sr. Presidente (Pampuro). — Senador Rodriguez Saa: la senadora Escudero le solicita una
interrupcion.

Sr. Rodriguez Saa. — Como no.

Sra. Escudero. — Antes del cierre de los presidentes de bloque, como presidenta de la
Comisidn, quisiera contestar algunas de las observaciones que se hicieron durante el debate.

Coincido con la senadora Bortolozzi, con la senadora Negre y con el senador
Giustiniani, en que la Ley de blanqueo de capitales, en la Argentina, marc6 un claro
retroceso. Lo dijimos en el momento, en la sesion, y lo votamos en contra. Efectivamente,
para tratar de recaudar 5 mil millones de pesos, dimos marcha atras en la legislacion y
permitimos que se laven, en nuestro pais, cifras importantes provenientes, obviamente, de
ilicitos.

La segunda apreciacién en la que coincido —la plantearon la senadora Bortolozzi, el
senador Sanz y no recuerdo qué otro senador— tiene que ver con la dependencia de la UIF.
Por el apuro con que estamos sancionando esta norma, no hacemos grandes cambios,
solamente hacemos maés transparente el procedimiento de designacién y remocion. Pero creo
que el tema no esta cerrado. Lo tenemos que seguir conversando. Pero creo que darle mayor
independencia y convertirlo en érgano extra poder, como decia el senador Sanz, no es una
buena idea, es algo en lo que tenemos que seguir trabajando.

Si bien la funcion principal es hacer inteligencia financiera, en definitiva, lo que se
tiene que hacer es colectar la informacion y los elementos que sirvan de prueba en un proceso
penal para terminar de castigar a los autores de estos delitos. Por eso me parece que es un
debate abierto que seguiremos dando.

No coincido con lo que plantea el senador Sanz respecto a que no estd bien no
permitir denuncias anénimas. Creo que mientras la UIF sea parte del Poder Ejecutivo y tenga
facultades tan graves, y frente a lo que puede resultar el escrache y la condena publica de una
persona soOlo porque se efectu6 una denuncia anénima, me parece que, en estas
circunstancias, la sancion es correcta y la prohibicion de actuar por denuncias anonimas es
absolutamente correcta.

Con relacion al financiamiento que se propone concretar con el producido de las
multas, constituye otro debate que tenemos que producir en la Argentina, porque casi todo el
Poder Ejecutivo, hoy, esta financiado por esos entes cooperadores de las distintas entidades
que se autofinancian con las multas. Por ejemplo, el Registro Nacional de Armas, los
registros de la propiedad del automotor, el Registro Nacional de la Propiedad Inmueble,
etcétera. Asi, hoy vemos como cualquier empleado de cualquier registro o entidad autonoma,
a traves de estos entes cooperadores, percibe otro sueldo mas del Estado, producto de esta
ficcion de los entes cooperadores.

Coincido con la senadora Estenssoro en el sentido de que esta norma no deberia ser
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sancionada antes que la ley de acceso a la informacion publica. Si realmente tuviéramos la
conviccién y el compromiso como pais de perseguir el delito y la corrupcion, hace rato que
deberiamos tener sancionada la ley de acceso a la informacion publica; y muchas de las
cuestiones que hoy estamos planteando en este proyecto y en la ley correctiva no serian
necesarias, porque ya serian de acceso libre para toda la ciudadania, a través de su carga en
Internet.

Con relacidn a la preocupacion manifestada por el sefior senador Fuentes respecto del
lavado de dinero ganado en la Argentina y que se lava en el extranjero a raiz de la fuga de
capitales, consideramos que es muy importante avanzar en la tipificacién del autolavado,
porque para que se pueda perseguir en el extranjero a personas que cometieron ese delito en
el pais, necesitamos que el mismo esté tipificado en la Argentina. ;Como le vamos a pedir
informacién a otra UIF de otro pais acerca de actividades de un nacional que creemos que
esta fugando capitales, y probablemente producto de la evasion impositiva grave, si la
Argentina no tiene penalizado hasta ahora dicho ilicito? Por eso, es importante tener una
legislacion homogénea o, por lo menos, tener penalizadas y tipificadas las conductas
similares.

El senador Romero ha planteado alguna preocupacién con las resoluciones de la
Unidad de Informacion Financiera. Quiero aclarar que la UIF habia empezado a sacar
resoluciones —me parece— sin un marco legal adecuado. Entonces, a raiz de las peticiones que
se efectuaron en el marco de la comision, empezo a corregir muchas de esas resoluciones que
habia dictado con anterioridad.

De acuerdo con el sistema constitucional argentino, nadie, en el sector privado, sea
persona fisica o juridica, puede ser obligada a hacer aquello que una ley formal dictada por
este Congreso no lo obligue. Entonces, cualquier restriccién al &mbito de libertad de las
personas fisicas o juridicas, tiene que ser establecida por una ley formal.

En cuanto a la preocupacion por la exclusion de los partidos politicos, de los
sindicatos y de las obras sociales, esto va a estar resuelto en la ley correctiva por dos vias. En
primer lugar, por la reforma que propone el senador Verna, segun la cual todos los sindicos
de entidades y todos aquellos que realicen auditorias de estados contables son personas
obligadas a reportar, de modo que quien firme el balance de un partido politico sea una
persona obligada a reportar operaciones sospechosas. Pero, ademas, en el articulo 20, inciso
17, de la ley correctiva, se establece que son también personas obligadas de reportar aquellas
que reciben donaciones y aportes de terceros. Me refiero a las personas juridicas que reciben
donaciones o aportes. El articulo 17 de la ley correctiva menciona, en el dictamen, a las
personas juridicas que reciban donaciones o aportes de terceros; tanto a los partidos politicos,
como a los sindicatos y a las obras sociales, en la medida en que reciban donaciones o aportes
de terceros.

El senador Morales planteard una correccion, que aceptaremos, que seria la siguiente:
las personas fisicas o juridicas que reciban donaciones o aportes de terceros o del Estado. De
esta forma, estariamos ampliando el &mbito de las personas obligadas a reportar.

Finalmente, quiero hacer referencia a dos temas. Esto no sirve para nada si no hay una
fuerte decision de llevar adelante una politica criminal de persecucion del delito y de la
corrupcion y de lograr que no exista impunidad en la Argentina. Ratifico que queremos
seguir siendo parte del G-20, que queremos seguir sentandonos en una mesa con los paises
desarrollados para poder seguir diciéndoles que hay reformas que se deben hacer a nivel
global.

Para concluir, quiero leer algunos parrafos de un muy buen articulo de Jeffrey Sachs,
profesor de Economia en la Universidad de Columbia, que se publicé hace poco en la



1° de junio de 2011 Sesién ordinaria Pag. 55

Nacidn, y que expresa: El mundo se esta ahogando en el fraude corporativo. Los problemas
son de mayor dimensién en los paises ricos, que supuestamente gozan de buena gobernanza.
Son los paises ricos los que albergan a las empresas globales que cometen los mayores
delitos. Dos afios después de la crisis financiera impulsada por el comportamiento sin
escripulos de los mayores bancos de Wall Street, ni un solo lider financiero ha enfrentado
penas de carcel. Cuando las empresas son multadas por malversacion, sus accionistas, no sus
directores, ejecutivos ni gerentes, pagan el precio. Las multas son siempre una pequefia
fraccion de las ganancias mal habidas, lo que da la sefial a Wall Street de que las practicas
corruptas tienen una sélida tasa de retorno.

Vamos a necesitar alumbrar —como decia el senador Giustiniani— los rincones oscuros
de las finanzas, especialmente, los paraisos fiscales y los secretos bancarios suizos. La
proxima vez -sigue diciendo Jeffrey Sachs— que escuche acerca de un escandalo de
corrupcion en Africa o en otra region pobre, pregunte donde se inici6 y quién es el corruptor.
Ni los Estados Unidos ni ningun otro pais avanzado deberian apuntar con el dedo a los paises
pobres, ya que a menudo son las empresas mundiales mas poderosas las que han creado el
problema.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Rodriguez Saé.

Sr. Pichetto. — Estas excluida de la lista del 4 de julio. (Risas.)

Sr. Rodriguez Saa. — Sefior presidente: se ha hablado bastante en este recinto durante esta
tarde del avance institucional que significa la sancion de esta ley y, luego de decir esto, se le
hace una dura critica.

Yo creo en las instituciones y, como creo en las instituciones, sostengo que hay que
cumplir con la Constitucion. La Constitucion nos da el rol de cdmara revisora, 0 sea,
podemos corregir un proyecto de ley sancionado por la Camara de Diputados. Entonces, ante
una sancioén de la Camara de Diputados, el Senado, si considera que algo esta mal, debe tratar
de corregirlo. Se votard y podra ganar o no la postura de las correcciones. Ese es el tramite
institucional, republicano y constitucional.

El reconocimiento de no seguir ese camino, por voluntad del Parlamento, dictando
inmediatamente después una ley correctiva que modifica la que se acaba de sancionar es un
descrecimiento en las instituciones, es una falta de calidad institucional. No es un avance
sino un retroceso. En la jornada de hoy, se tratara una ley de quiebras y se utilizara el mismo
procedimiento. En lugar de corregirla se dictara una sancién correctiva.

Discrepo totalmente con el procedimiento. Creo que no es un avance sino un grave
retroceso. Ademas, es un prejuzgamiento sobre la conducta que tendrd la Camara de
Diputados, porque no se estd confiando en que las instituciones van a funcionar. Nosotros
modificamos, se remite a la Camara de Diputados, que estd reunida en este momento v,
entonces —como sucede con muchisimas leyes—, corre el secretario a llevarle la sancion, estan
esperando para sancionarla. Aqui podria haberse acordado lo mismo para que no exista una
sancion a la Argentina, que nadie quiere que exista.

La Camara de Diputados esta integrada por personalidades, porque a los bloques los
presiden personalidades, y no creo que la doctora Carrié —que preside un bloque— ni que el
ingeniero Sola —que preside otro bloque— ni el sefior De Narvaez —que integra un bloque— ni
que el doctor Alfonsin —que es candidato a presidente y que integra un bloque— ni que el
sefior Solana —que es candidato a jefe de Gobierno de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires—,
que pueden sumar la voluntad politica de la oposicién, ni tampoco que el bloque oficialista
vayan a negarse a tratar la ley para evitar su sancién; en todo caso, podran insistir o aceptar
las correcciones. Ese es el tramite correcto. No estoy de acuerdo en como se esta haciendo
hoy.
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Si estoy de acuerdo en que debe ser un 6rgano extra-poder, porque comparto el
analisis que se ha hecho en cuanto a que una cosa es ser gobierno y otra cosa es ser Estado y
que las politicas de Estado van més alld de las pasiones, de los intereses y de las
concepciones de un gobierno transitorio en una democracia. La Argentina tiene antecedentes
feos. Todavia no se sabe cual fue el origen de las valijas de Antonini Wilson ni a donde ni
para quien iban. Ademas, vaya a saber si estaran en la caja de seguridad del juzgado los 800
mil dolares.

Con relacién al financiamiento de la campafa electoral del actual gobierno, debemos
decir que, en los expedientes del triple crimen y de la efedrina, estdn cuestionados los
principales aportantes, y que no hay avances en las investigaciones sobre los aportes a esa
campana electoral.

Y sobre el caso Schocklender, uno no sabe si debe felicitar al denostado Servicio
Penitenciario Nacional, que tiene que cumplir con la consigna constitucional de que las
carceles no son para castigo sino para rehabilitacion de los ciudadanos, porque logré que
ciudadanos condenados como los hermanos Schocklender, que cumplieron la condena,
saliesen preparados, capacitados, y no solo que los prepar6 como abogados sino que salieron
ricos. Porque, segin lo que han declarado, parece que salieron ricos. Son inventores de
inventos que nadie conoce. Entonces, uno no sabe si tiene que felicitar al Servicio
Penitenciario o si tiene que investigar este tema por la gravedad de lo que estamos tratando.

Me parece que, por lo menos con el dictamen de la minoria, hariamos las correcciones
con el tramite que establece la Constitucién; por eso, personalmente, voy a votar
afirmativamente dicho dictamen. Y, en cuanto a la ley correctiva, no la voy a votar, me
opongo a su tratamiento y no me parece que sea el procedimiento correcto. La misma actitud
asumiré con respecto a la ley de quiebras.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Morales.

Sr. Morales. — En primer lugar quiero reivindicar el trabajo de la Comision, particularmente
el de su presidenta, la senadora Sonia Escudero, que en este tema de legislacién relativa a la
prevencion del lavado y al financiamiento del terrorismo viene trabajando desde hace
bastante tiempo. Y quiero felicitar no sélo a la presidenta y a los miembros de la Comision
sino también felicitarnos a nosotros, al Senado, por tener en este Congreso la actitud de
buscar el camino de sancionar hoy la norma en consideracion, mas alla de que hay que hacer
modificaciones y, a renglén seguido, tratar una norma correctiva, a fin de cumplir con
compromisos internacionales que deben ser respetados por el pais.

En este sentido, quiero reivindicar la actitud de los bloques de la oposicion, porque en
el clima aspero de algunas discusiones, se dice que la oposicién hace todo lo posible para
impedir ciertas situaciones propias del Estado argentino. Y no es asi. Esta actitud ratifica lo
que siempre se ha planteado, y no solamente en el caso de tratamiento de pliegos de ascensos
de militares sino de proyectos de ley que, como en el presente, marcan una sefial institucional
clara. Reitero, en estos casos, la oposicidn siempre trata de contribuir de la mejor manera. Si
bien hubo trabajos de legisladores del Frente para la Victoria, basicamente, la tarea para
llegar a este punto ha sido llevada adelante por la oposicion.

Por otra parte, quiero reafirmar algunos conceptos que ha expresado el miembro
informante de nuestro bloque, el senador Ernesto Sanz. Me refiero a un tema que la
presidenta de la comision ha dejado en claro y que resume nuestra preocupacion sobre este
asunto. Concretamente, de lo que se trata es de preservar la verdadera independencia de la
Unidad de Informacion Financiera segun la redaccion que figura en la norma.

La sintesis que ha hecho la sefiora presidenta tiene que ver con que es necesario
asumir el compromiso de buscar la mejor manera de garantizar la independencia de criterio y
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la menor injerencia del poder politico en un organismo de semejante envergadura.

Como ha dicho el sefior senador Sanz, la verdad es que la UIF pasa a ser otra AFIP,
aunque con suprafacultades. De todas maneras, nosotros apostamos al mejoramiento de la
calidad institucional en la medida en que se dé la mayor independencia de criterio posible a
esta clase de organismos y no se los utilice para fines que no sean los que estan previstos en
la norma. Es decir, para ejercer alguna clase de presion o persecucion, que ya se ha visto y a
la que estamos acostumbrados, si bien no de todo el gobierno, al menos, si de algunos
funcionarios. Reafirmamos esa preocupacion.

El Congreso de la Nacion viene a dar respuestas a una situacion sobre la que, como
recién se ha planteado, no hay demasiadas sentencias firmes. En efecto, solamente hay una
sola, pese a la gran cantidad de operaciones sospechosas que se reportan. Como ha quedado
reflejado en la versién taquigrafica y por los informes que han dado referentes del propio
gobierno nacional, se reportaron 587 operaciones en 2007, 1.000 en 2008, 1.631 en 2009 y
3.169 en 2010 y, como he dicho, se concret6 una sola sentencia firme.

Esto nos debe hacer reflexionar sobre donde se encuentra el problema. El problema,
claramente, debe estar en todos los mecanismos establecidos para hacer cumplir la
legislacion. Si bien hay cambios para hacer en la norma, también es verdad que existe una
responsabilidad de pura administracion.

Sefior presidente: no quiero abundar en las fundamentaciones que ha dado la sefiora
presidenta de la comision, que fue bastante clara respecto del texto de la norma a aprobarse y,
luego, en lo que hace al proyecto correctivo. Solamente, quiero plantear algunas cuestiones
que han merecido un debate por parte de diversos legisladores y, en particular, de nuestra
bancada. Pero para eso debo volver a conceptualizar la reforma del Cddigo Penal que
estamos considerando.

A través de esta reforma, se propone la modificacién de la tipificacion del delito de
lavado de activos, el cual posee su centro de interés en quien convirtiere, transfiriere,
administrare, vendiere, gravare, disimulare o de cualquier otro modo pusiere en circulacion
dinero u otra clase de bienes provenientes de un delito, eliminando la prevision de que no
hubiere participado del mismo.

La modificacién que estamos planteando es muy importante, porque se esta sacando
al delito de lavado de activos del capitulo relacionado con el de encubrimiento. Se deja
solamente el capitulo de encubrimiento y se establece un delito autbnomo que es regulado en
un nuevo capitulo y en un nuevo titulo.

Esto nos lleva a hacer un andlisis que va mas alld de lo planteado por el senador
Giustiniani y otros senadores en cuanto al delito trasnacional y del objeto fundamental de las
Cuarenta Recomendaciones, que tienen que ver, obviamente, con la manera en que los paises
nos organizamos para prevenir y evitar el delito organizado, que es uno de los principales
problemas en el mundo y, también, en nuestro pais.

Creo que la institucionalizacion del delito de lavado de activos como un delito
autonomo nos lleva no sélo a regular sobre cuestiones que son materia de prevencion —y que
estan establecidas en las Cuarenta Recomendaciones— sino también, como expresoé el senador
Sanz, a darle una aplicacion que tenga que ver con nuestra legislacion.

Verdaderamente, las Cuarenta Recomendaciones estdn orientadas a regular la
actividad y a prevenir el delito de lavado de activos y de financiamiento del terrorismo en
cuanto a las instituciones financieras y respecto de ciertas actividades que, por su naturaleza,
impliquen —a través del manejo de dinero del sector privado— la comision de crimenes y el
posterior delito de lavado de dinero o financiamiento del terrorismo. Por ejemplo, con
relacion a los procedimientos de debida diligencia planteados en la recomendacion 5, se
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expresa que las instituciones financieras no deberian mantener cuentas andnimas o cuentas
bajo nombres evidentemente ficticios.

La recomendacion 6 hace alusién a las personas expuestas politicamente y a las
entidades financieras. O sea, a los que pueden realizar actividades que, por su naturaleza,
ameriten la regulacion y la definicion del delito de lavado y de financiamiento del terrorismo.
Pero, fundamentalmente, se centra en las entidades financieras, en lo que se refiere a las
relaciones de corresponsalia bancaria trasnacional.

La recomendacion 8 hace alusidn a que las instituciones financieras deberan prestar
especial atencién ante determinadas cuestiones. A través de la recomendacion 9, los paises
pueden permitir a las entidades financieras determinadas acciones, y se establece las
excepciones. Mediante la recomendacion 10, se dispone que las instituciones financieras
deberdn conservar la informacion. La recomendacion 11 establece que las instituciones
financieras deberan prestar especial atencion a operaciones complejas e inusualmente
grandes.

Con relacion a las actividades reguladas, la recomendacion 12 hace referencia a los
casinos, agentes inmobiliarios, comerciantes dedicados a la compraventa de metales
preciosos y piedras preciosas, abogados y notarios, y también aborda el tema de los
profesionales.

Respecto del debate que se plante6 con relacion a la inclusion de algunas personas
juridicas u organizaciones —en particular, en cuanto la preocupacion planteada por el senador
Romero acerca, por ejemplo, de la inclusion de los partidos politicos—, debo decir que, tal
como lo expresd la senadora Escudero, las agrupaciones politicas quedan adentro. Es decir,
no se regula la actividad politica por la naturaleza de la actividad. Si se establece que los
contadores quedan como sujetos obligados a informar todos los lineamientos planteados por
la legislacion.

Y para tranquilidad del senador Romero, le digo que los contadores no nos salvamos
de nada, ya que estamos en todos los incisos. Desde que firmamos como auditores externos
los estados contables y estamos obligados a informar, aparecemos en todos los incisos,
porque la legislacion obliga a todas las personas juridicas a rendir cuentas y a confeccionar
estados contables. Pero la ley obliga s6lo a los contadores —no a los abogados ni a los
ingenieros— a firmarlos. No podemos ni siquiera salir, porque aparecemos en todos los
incisos. Esta bien que exista esta obligacion cuando un profesional en Ciencias Econdmicas
participe como auditor externo de los estados contables.

También nos parece bien esta modificacion que se sugiere, que ya habia sido
planteada por el senador Sanz en el debate en comision, de incluir a los sindicos. En este
caso, también ya incluiria a otros profesionales, particularmente, a los abogados. Lo dicho,
con la aclaracion que las sindicaturas constituyen un 6rgano de control interno y el auditor
externo reune el requisito de tener independencia de criterio por realizar una tarea que es
distinta a la del control interno.

Ahora bien, hablemos de las entidades financieras, los casinos, las organizaciones que
exploten juegos de azar, que realicen compraventa de inmuebles, o todas las que tipificamos
en el articulo 20. De hecho, este articulo sigue el espiritu de las Cuarenta Recomendaciones.
No es para cualquier institucion, es para las que realizan determinado tipo de actividad que,
por su naturaleza, deban estar sometidas a ser sujetos obligados. Pero después, el inciso 17 —
que recién ha planteado la senadora Escudero— incluye todas las organizaciones que reciban
donaciones o aportes de terceros, con lo que el espectro es muchisimo méas amplio. Y con la
inclusién del contador para todos los estados contables, el espectro es mucho mas amplio
todavia.
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Las distintas personas juridicas tienen un control, por aplicacion de esta ley, de doble
o triple entrada. Primero, por el responsable que tienen que designar para que sea el nexo o
para que informe por la naturaleza de la actividad. El propio contador, cuando la persona
juridica ya esta sometida como sujeto obligado a informar, esta obligado a hacerlo también.
Si tiene sindico —porque debe tener sindicatura—, también la sindicatura. Es decir que la ley se
aplica con un sistema de doble o triple entrada.

Este tema, aplicando las normativas de las Cuarenta Recomendaciones, no sélo va en
la busqueda de resolver y de tutelar los problemas del delito —un delito preexistente o
precedente— de lavado de dinero o de financiamiento del terrorismo, no solo sobre recursos
obtenidos en la actividad privada. La inclusion de un parrafo en el inciso 17 de fondos
publicos abre mucho mas el espectro y va en linea con la decision de declarar el delito de
lavado de dinero como auténomo y establecerlo en un sélo capitulo. Ahi nos apartamos un
poco del objeto que tienen las Cuarenta Recomendaciones, que intentan evitar el delito
transnacional y el de lavado de dinero producidos por los negocios que se hacen con la droga,
el narcotrafico y otras operaciones.

Nosotros vamos a plantear la inclusion de un péarrafo en el inciso 17 que habla de que
estan obligados a informar todas las personas juridicas que reciban donaciones o aportes de
terceros...

Sr. Pichetto. — ¢ Se refiere a la correctiva?
Sr. Morales. — Si, a la correctiva.

Sugiero la siguiente redaccién, aunque, de todos modos, la presidenta de la comision,
luego, verificara si el texto estd bien. Incluso, decimos que, asimismo, estan obligados al
deber de informar todas las personas fisicas o juridicas que reciban subsidios, donaciones o
aportes de fondos publicos. Porque hasta aca se habla mucho del caso Schoklender y no esta
incluido en la legislacion; o del caso de la valija.

Con respecto al asunto de la valija con 800 mil ddlares, que ha planteado recién el
senador Rodriguez Sad, estaria bueno que el titular de la UIF proceda al decomiso. No sé qué
ha pasado —el titular de la UIF esta aqui presente—, pero que busque los 800 mil dodlares, que
haga el decomiso y cumpla...

Sra. Escudero. — El juez.

Sr. Morales. — El juez; que instruya al juez, lI6gicamente. Es decir que realice las acciones
para que un juez determine esta accion. Pero trabajemos para el decomiso de esos fondos y
que se apliquen a fines benéficos que el Estado pueda determinar. Ahora bien, con respecto a
la situacion de algunas personas fisicas o juridicas que reciben fondos pablicos, eso no esta
previsto en la legislacion. Pensé que podian entrar por las personas politicamente
responsables o politicamente expuestas.

Para tranquilidad de los que quieren mas controles en los partidos politicos, cabe
destacar que, en la Resolucion N° 11 que ha dictado la UIF, en el inciso c), figuran las
autoridades y apoderados de los partidos politicos a nivel nacional, provincial y de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires. Por consiguiente, si hacemos esta modificacion en el inciso 17,
los partidos politicos entran por aportes de terceros o por aportes de fondos publicos como
persona juridica. Pero, a su vez, las autoridades de los partidos politicos y los apoderados
estan, también, obligados a informar por esta resolucién emitida por la UIF. Ademas, en el
inciso d) de esta Resolucion 11, figuran los representantes legales de las organizaciones
sindicales y empresariales como personas politicamente expuestas. Entonces, hay una
reglamentacion.

Pero las que no figuran son aquellas personas, fisicas o juridicas, ya no que reciban
aportes de terceros sino fondos publicos. Por eso, queremos incorporar este agregado, de
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modo tal de que todos los Schocklender y todas estas organizaciones, también, estén
obligadas a rendir cuentas no solo para el caso del delito de lavado, que es autonomo. Se debe
tutelar y regular la situacion de recursos o dineros provenientes del narcotréafico, asi como los
de todas aquellas operaciones que puedan surgir de la malversacion de fondos publicos en
donde haya un delito preexistente.

Me parece que este cambio en el articulo 17 nos genera un espectro mucho mas
amplio en cuanto a la tipificacion del delito y prevemos todas las situaciones. Por eso es que
queremos plantear esta modificacion. Luego de este cambio que habiamos sugerido y que
esta en el texto, hay otra cuestioén conceptual que deseamos plantear.

En cuanto a la Resolucion N° 30 que dictd la UIF para las personas juridicas sin fines
de lucro —que, logicamente, estan reguladas en una recomendacidon especial, que es la
numero 8—, se trata de organismos sobre los que el Estado debe velar porque son
instituciones usualmente utilizadas como nexo, conducto o canal para el lavado de dinero.

La recomendacion namero 8, referida a organizaciones sin fines de lucro, establece
que los paises deben realizar la adecuacion de las leyes y reglamentos referidos a entidades
que pueden ser utilizadas indebidamente para la financiacion del terrorismo. Las
organizaciones sin fines de lucro son particularmente vulnerables y los paises deben asegurar
gue no sean utilizadas ilegalmente.

Continda exponiendo una grilla de organizaciones criminales u otro tipo de
organizaciones que estan dedicadas a este delito del lavado de dinero y financiamiento del
terrorismo. De hecho, se establece toda una normativa de recomendaciones a incluir con el
fin de atender el tema relativo a como funcionan las organizaciones sin fines de lucro que
reciben aportes de terceros.

Esta bien el dictado de la Resolucion N° 30, sancionada por la UIF, cuyo titular, el
sefior Shatella, se encuentra aca presente. La cuestion es que nosotros no plantemos —por €so
hemos agregado los incisos d) y f)— que tampoco el Estado tiene que delegar la obligacion a
las entidades ni a las personas juridicas de establecer politicas. La politica de prevencion de
las actividades de lavado y de financiamiento del terrorismo las tiene que dictar el Estado, el
cual también tiene que plantear los lineamientos. Entonces, a algunas organizaciones sin fines
de lucro que, eventualmente, no tienen la capacidad del caso, a través de esta Resolucion 30,
las estdn obligando a dictar un manual de procedimientos; capacitar al personal; despues,
establecer las normativas para los registros de analisis, gestion de riesgo, etcétera. Como
decia recién el senador Cimadevilla, mas o menos tienen que sustituir al Estado en la
implementacion de politicas.

Por eso es que el inciso e) que estamos proponiendo para el articulo 4° de la ley
correctiva plantea a la UIF que dicte los lineamientos generales, que dicte las normativas:
cual es el manual de procedimientos modelo para determinada actividad. Por ejemplo,
podemos mencionar las actividades correspondientes a las compariias aseguradoras, a los
casinos, a las entidades de juegos de azar, etcétera.

Esto también tiene que ver con el principio de la centralizacion normativa, con la
centralizacion de disposiciones. Luego, cada entidad tendra que adecuar sus particularidades
en funcion de la naturaleza de cada una de las organizaciones. Por eso el inciso e).

El inciso f) establece que sea el Estado el que ponga en marcha los mecanismos y
programas de capacitacion. Esta tiene que ser ya una cuestion de politica publica, no delegada
al arbitrio de las organizaciones, de las personas juridicas que terminan siendo sujetos
obligados para el cumplimiento de esta ley.

Asi que este es un tema conceptual que, en algin momento, luego de que se apruebe
el proyecto de ley y podamos tener la sancion de Diputados, nos gustaria discutirlo con las
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autoridades de la Unidad de Informacion Financiera para lo que regulemos de la mejor
manera —establezcamos criterios, lineas, pautas generales directrices—, a efectos de que
tampoco haya traslado de las responsabilidades que son del propio Estado.

El tema de la independencia de la Unidad de Informacion Financiera —que ha sido
planteado por el miembro informante— es una cuestion que creemos todavia constituye
materia pendiente para seguir debatiendo. Reitero lo que dije al principio, presidente: quiero
reivindicar la actitud del Congreso de la Nacion y que el oficialismo nos permita también
reivindicar la actitud de la oposicion que, especialmente en el tramite de la comision, ha
llevado el peso del trabajo, de la tarea, con los legisladores del Frente para la Victoria; pero
estamos dando respuesta al aprobar la ley. Esperamos que la Camara de Diputados pueda
sancionar la ley correctiva.

Con estos argumentos, desde nuestro bloque, vamos a votar el proyecto como ha
venido de Diputados y, luego, vamos a votar la correctiva. Estamos de acuerdo, también,
con la inclusion de los sindicos. Si la presidenta esta de acuerdo con este parrafo para el
inciso 17) de la modificacién del 20, nosotros votariamos en general y en particular.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el senador Pichetto.

Sr. Pichetto. — Sefior presidente: en primer lugar, quiero reivindicar en este tema el
compromiso del Poder Ejecutivo Nacional —de la presidenta—, que impulsé esta ley con
mucha energia. Pidi6 al Congreso de la Nacion que hiciéramos un esfuerzo para poder
cumplimentar, en términos y en plazos, antes de la reunién del dia 20 en el GAFI; y siguid
este tema con mucha atencién y con mucha dedicacion.

En segundo lugar, quiero hacer un reconocimiento especial a la tarea de la comision
que preside la senadora Escudero. Creo que, ademas, el conocimiento internacional que ella
tiene como representante del Congreso en el Parlatino y su presencia permanente en
organismos internacionales le han dado una visién muy clara de lo que significa que la
Argentina pueda tener una ley contra el lavado de dinero que cumplimente los estandares
internacionales; ademas, que no tengamos sancion. Porque el tema de la sancion tiene que
ver, también, con el costo financiero que pagan las empresas argentinas; tiene que ver con los
perjuicios que se ocasionan en términos del funcionamiento econémico del pais. O sea, no es
simplemente una sancion que se echa a rodar al viento sino que tiene repercusiones en la
actividad econdmica privada del pais.

Asi que la tarea llevada por la presidenta, por la propia comision y por todos los
sectores politicos esta indicando un nivel de responsabilidad que hemos tenido en otros temas
cuando discutimos y definimos politicas de Estado. Y en el Senado, esto no es nuevo;
constituye una actitud que tenemos frente a estos compromisos u obligaciones institucionales
respecto de que el pais tenga una legislacion adecuada.

En este sentido, quiero reivindicar al Congreso Nacional porque desde la década del
90 con la ley 23.737, de Tenencia y Trafico de Estupefacientes, empezé a trabajar en esta
materia. En el articulo 25 de esa ley, ya se abordaba la temaética del lavado de dinero
proveniente del delito de narcotrafico. Alli, tambien se planteaba un conjunto de
instituciones, algunas extrafias al sistema penal argentino; incluso, costaron una adaptacion y
una comprension, como las figuras del arrepentido y de la entrega vigilada. Estamos frente a
situaciones nuevas del delito trasnacional que requieren respuesta por parte del Estado con
normativas que puedan responder y tratar de prevenir este tipo de delitos tan complejos.

Luego, con la legislacién y la creacion del organismo, con la ley que regula el sistema
de la UIF, dimos otro paso. Este proyecto de ley es un avance importante; desde el propio
mecanismo de seleccion, que plantea casi un esquema parecido a la designacion de los jueces
de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, con la evaluacion de los antecedentes y con un
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funcionamiento dentro de la l6gica del gobierno.

No lo digo para ofender a nadie pero, a veces, nos penetra mucho el pensamiento
ONG o el creer que los organismos pueden girar locos en el funcionamiento del Estado sin
depender de la estructura politica institucional. En el fondo, hay casi un pensamiento
contrario a lo que es la esencia y la naturaleza del poder y la politica. Esto lo discutimos en el
cruce que tuvimos con el senador Sanz y él estd convencido. Ademas, los paises centrales
tienen a este organismo dentro de la estructura del Poder Ejecutivo, en muchos casos,
dependientes del Ministerio de Hacienda y, en otros, del Ministerio de Finanzas.

En general, son organismos auténomos pero funcionan dentro de la estructura del
Poder Ejecutivo y dependen del Ministerio de Economia: Australia, Canada, México y Brasil.
No hay otra légica. En el mundo, no hay ningun caso de funcionamiento de este tipo de
organismos que dependan del Poder Legislativo o que funcionen como si fueran un satélite
que girara y que tuviera un superpoder.

Esto me hacer acordar al debate del Banco Central. En la Argentina, con el
pensamiento que tenian muchos economistas, el presidente del Banco Central parecia que no
dependia del Poder Ejecutivo Nacional y que podia hacer lo que queria. Son pensamientos
absurdos, que no se ajustan a la verdad, que no tienen un correlato con la realidad
institucional y que, ademas, no estan disefiados para un partido en el poder. Marfiana
vendra otro gobierno democrético surgido de la voluntad popular, que tendrd que utilizar
estas instituciones y funcionar desde la érbita del Poder Ejecutivo. La UIF no puede
funcionar desde el Parlamento. No tiene l6gica; tampoco, que funcione como un 6rgano
totalmente independiente; debe tener un reporte al Poder Ejecutivo Nacional.

Viene bien discutir esto porque hoy estamos debatiendo sobre el tema de la UIF y
mafiana vamos a discutir otra cosa. Nosotros tenemos que fortalecer una visién que esté
ligada al funcionamiento politico institucional y a la existencia de partidos en la Argentina.
Por eso, cuando escucho que también los partidos politicos tienen que estar enfocados en el
tema del lavado de dinero, me parece que expresa un pensamiento de la antipolitica. Nadie
esta diciendo que los partidos politicos pueden blanquear dinero proveniente del narcotréfico,
como ocurria en los 80 y 90 en Colombia, pero los sistemas de partidos, el control de los
ingresos de recursos en término de las elecciones esta supervisado hoy por la justicia federal,
sin necesidad alguna de una ley. La Justicia tiene que acreditar los fondos, ver como se
obtienen vy ratificar después la rendicion de cuentas que hagan los partidos. Todo esto lo ha
votado el Congreso. Entonces, tampoco adoptemos una postura de sobreactuacion ni
sobredimensionemos estos temas. Creo que esta figura esta fundamentalmente dirigida y
enfocada —y esto no lo digo yo sino que lo han dicho especialistas en el ambito de la
comision— contra el delito organizado, que es el que hace el lavado. Después, hay otras
figuras y otros delitos que también estan comprendidos.

La preocupacion que tenia el senador Morales esta comprendida. Si uno analiza en
detalle el articulo 6° de la ley podra ver que dice que la Unidad de Informacion Financiera
sera la encargada del analisis, el tratamiento y la trasmision de informacion a los efectos de
prevenir e impedir el delito de lavado de activos, articulo 303 del Cédigo Penal,
preferentemente... — este es un concepto importante que ademas tiene que ver con la
interpretacion que van a hacer en el GAFI de esta figura —, ...proveniente de la comision, y
ahi se hace un detalle de todos los delitos de perfil organizacional, delitos importantes como
el contrabando, armas, actividades de asociacion ilicita en términos del articulo 210, etcétera.

(Qué pasa con este término “preferente”? El concepto de “preferente” se refiere a que
esta enunciacién del articulo 6° no es taxativa sino que comprende a todos los ilicitos que
puede encubrir una actividad de lavado de dinero.
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En el caso de una asociacion civil que recibe fondos puablicos se van a configurar
varios delitos en concurso real: por ejemplo, la posibilidad de que pueda haber una
defraudacion calificada al Estado, porque son fondos provenientes del Estado nacional —
articulo 174, inciso 5°)—, en concurso real con el delito de lavado de dinero, porque ahora la
figura es una figura autbnoma y ya no es necesario puntualizar el delito precedente, que era
uno de los temas que nos limitaba en la investigacion de la actividad del lavado. Antes habia
que probar que habia delito de narcotréfico, trata de personas o robo de automotores en un
esquema organizacional. En definitiva, antes habia que acreditar el delito principal. Pero a
partir de ahora, con la figura autbnoma ya no hace falta e, incluso, el Codigo va a funcionar
con las distintas figuras que ya estan previstas.

En varias oportunidades aqui se mencion6 el caso Schoklender, que tiene que ser
materia de investigacion judicial y donde la propia organizacion remitié todos los
antecedentes. Alli la UIF realiz6 una tarea realmente importante de informacion en el caso
Schoklender, a través de mas de cuatro mil fojas que fueron elevadas al fiscal. No estuvo
inactiva, sino que estuvo haciendo una tarea de investigacién administrativa importante a los
fines de acreditar los supuestos que formularon la denuncia de esos legisladores. Y ayer se
elevaron las actuaciones al fiscal de turno en un volumen de gran importancia para la
investigacion que se tendra que llevar adelante en sede judicial.

El concepto “preferente” quiere decir que no excluye otros delitos. De todas maneras,
nosotros no vamos a oponernos al planteo que hizo el senador Morales para consignarlo en la
norma correctiva. Ademas, yo tengo confianza en que la Camara de Diputados lo va a tratar,
que va a ayudar a mejorar la norma y a enfocarla hacia donde debe estar. Incluso, fijense que
la evasion impositiva no es una figura como la de cualquier evasion. Aca hemos hecho esto
también en defensa del ciudadano porque, si no, cualquier figura puede ser lavado de dinero,
y esto no es asi.

Permitanme también estar en un plano controvertido con el concepto de “denuncia
anénima”. Yo no estoy de acuerdo con la denuncia anénima. ;Por qué? Porque la denuncia
anonima es peligrosa en este tipo de figuras. El que haga la denuncia que se responsabilice,
que ponga la firma.

Hay algunas precauciones o reflexiones que se hacen acerca de como tiene que
funcionar la UIF, a fin de sefialar que no tiene que servir para que el organismo actue en el
esquema politico, para que no persiga, etcétera. Coincido totalmente con eso. Pero también la
denuncia anénima, muchas veces, abre camino a investigaciones que tienen repercusion
mediatica y que lesionan seriamente a esa persona, a un funcionario publico o a cualquier
ciudadano comdun, y ustedes saben que después las aclaraciones, en los medios de
comunicacion, salen chiquitas y en la pagina de los crucigramas. Esto es asi, ésta es la
historia. Creo que en este sentido tenemos que actuar con responsabilidad.

Tambien quiero responder a esta cuestion de que el blanqueo que votamos en el
Congreso sirvio para que vinieran aqui todos los dineros del narcotrafico y de operaciones
ilicitas. En verdad, yo creo que sirviéo como instrumento para que mucha gente que tenia plata
en la caja de seguridad la pusiera en circulacion. Ademas, esto también lo hicieron paises
centrales. Ya lo discutimos en su momento: en Italia, Bélgica y en varios paises se hicieron
operatorias de lavado, asi como también de moratoria impositiva; blanqueo y moratoria
impositiva que sirven... —no fue un lapsus (risas)- ...fundamentalmente, para que las
empresas puedan acomodar sus cuentas.

Veniamos de la crisis de 2001. Ustedes recordaran que habia muchas empresas que
tenian deuda impositiva. Se habian refinanciado los pasivos de la Argentina y no habiamos
ordenado el tema de la moratoria impositiva con muchas empresas dentro del pais. Habia
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demanda de los sectores Pymes. El instrumento del blanqueo también sirvié para que mucha
gente gue habia actuado en defensa propia, tratando de proteger sus ahorros, pudiera volver a
colocarlos en el sistema productivo.

Aca se han traido cifras muy interesantes. EI Banco Interamericano dice que este pais
es el de mayor lavado del mundo. Y yo no voy a hacer la defensa del sistema financiero
argentino, que en la crisis de 2001 tuvo un comportamiento pésimo, que ademas prestaba a
los estados provinciales simplemente con garantia de coparticipacion y que contribuyo,
indudablemente, a la crisis que vivio el gobierno de ese momento y al proceso econémico que
vivimos durante 2001 y 2002. Me refiero al “corralito” y a las medidas que se tomaron que,
indudablemente, estuvieron en cabeza de un gobierno, pero que fueron la consecuencia de un
conjunto de acciones muy complejas. Sin embargo, me parece que nuestro sistema financiero
es bastante transparente. Creo que la operacién en blanco, tanto en entidades financieras
como en bancos, es bastante precisa y se maneja con un nivel de informacion muy
controlada.

La Argentina no tiene un paraiso financiero, como lo tienen algunos paises que
muchos periodistas ponen como ejemplo. Me gusta mucho escuchar a los periodistas
argentinos —a algunos— cuando ponen, como ejemplos, a paises lindantes. Los ponen como
modelos ejemplares, aunque tienen estructuras financieras que no informan y no tienen
ningun tipo de norma de esta naturaleza. De cualquier manera, no voy a abrir ahora un
conflicto internacional con nadie. Lo que digo es que nuestro sistema financiero funciona
bien. Que hay economia en negro, que es de dificil control y que l6gicamente hay que
trabajar para que eso se blanquee, por supuesto que es asi. Seguramente, cuando el Banco
Interamericano hace esas evaluaciones, las hace en base a estadisticas de lo que significa la
operatoria en negro.

Indudablemente, la Argentina tiene en este tema un comportamiento bastante normal.
Fijense como funciona una potencia central como los Estados Unidos: en el estado de Fort
Lauderdale, a 50 kilémetros de Washington, se han constituido mas sociedades anénimas que
habitantes. Y estas sociedades an6nimas funcionan para todo tipo de actividades sin pagar
impuestos. Lo mismo ocurre con el escenario de Bahamas. Entonces, yo digo que todos
tienen que ajustar aca y trabajar con seriedad.

Recién, la senadora Escudero cerrd su exposicién con una serie de reflexiones que
nos leyd, y a mi me parece que también estamos compartiendo una mirada acerca de
ejemplos que tienen los paises centrales frente a este tema.

Luego de la crisis de las hipotecas que explotd en los Estados Unidos, al Unico que
condeno el sistema financiero americano fue al sefior Madoff, que hacia un viejo fraude
consistente en quedarse con los ahorros de los nuevos para devolvérselos a los viejos. Pero,
en realidad, fue el Gnico que pago.

Entonces, tampoco nos hagamos un haraquiri en la Argentina diciendo que somos un
pais de lavado y que aqui todo es un esquema de corrupcion, porque creo que dentro de la
I6gica este pais funciona con sus instituciones y tiene mecanismos de control bastante
eficaces. ¢Hay que mejorarlos? Si, estamos de acuerdo en eso. ¢Hay que luchar contra el
delito organizado? Si, estamos de acuerdo también con eso.

Yo tengo una vision sobre este tema: creo que en algiin momento la Argentina tiene
que abordar la situacion de los delitos complejos desde la estructuracion de un sistema
judicial de fiscalias y de jueces especiales en la lucha contra el delito organizado, creando
ademas también una estructura especial en la lucha contra el delito organizacional y los
delitos corporativos mafiosos. Para esto va a ser necesario hacer muchas adecuaciones y
seguir también el rumbo que han tomado algunos paises como Italia y Estados Unidos, en los
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cuales estos delitos se enfrentan con tecnologia, con informatica, con nivel cientifico y con
gran capacidad de inteligencia criminal, dado que no basta simplemente con la tarea de la
Policia Federal —la que tiene departamentos internacionales bastante buenos— porque me
parece que hace falta mayor logistica y recursos mas importantes puestos al servicio de esta
lucha y de este flagelo que, indudablemente, empieza a gravitar en la Argentina. Antes,
nuestro pais era de transito —como se decia en las décadas del 80 y del 90— y hoy ya es un
pais de consumo. Hoy hay consumo en el conurbano, en los barrios pobres de la Ciudad de
Buenos Aires y también en los ricos. Pero, indudablemente, los sectores méas pobres son los
maés perjudicados frente a esta situacion.

A la vez, se empiezan a corromper las fuerzas de seguridad porque el delito del
narcotréafico trae aparejado mucha plata y, entonces, muchos empiezan a mirar para otro lado.

Hay un libro muy interesante que se publico en la década del 80 en Colombia bajo el
titulo “El dia que se pudri6 Colombia”, que se refiere al momento en que los carteles
empezaron a poner plata en el sistema politico colombiano y también en las fuerzas de
seguridad, contaminando y corrompiendo a esas instituciones. De hecho, Escobar Gaviria,
quien fue jefe del Cartel de Medellin, llegd a ser diputado suplente en el Congreso
colombiano, lo que da la pauta de la dimension y del poder econémico que tuvieron los
carteles. Mas aun, segin me apunta el senador Fuentes, Colombia debia cerca de 2.000
millones de ddlares y él ofrecid pagarla. De tal modo que la infiltracion, sobre todo en lo que
fueron las estructuras de seguridad, fue muy notoria. Estos ejemplos nos tienen que servir
para ir abriendo un camino y lograr una legislacion méas avanzada y moderna, con
instituciones mas preparadas para luchar contra este tipo de delitos.

Para terminar, creo que hemos hecho lo correcto. Si hubiéramos decidido remitir este
asunto con modificaciones, creo que hubiéramos estado en riesgo. Considero que se ha hecho
un gran esfuerzo por sancionar esta iniciativa para que el dia 20, en la reunion que tenemos a
nivel internacional, la Argentina pueda mostrar este avance. Asi que me parece que este es un
hecho positivo. Por eso, quiero hacer un agradecimiento y un reconocimiento a todos los
senadores de los distintos partidos que han posibilitado el tratamiento de este proyecto de ley.
Sr. Presidente (Pampuro). — Antes de someter a votacion el proyecto, por Secretaria se dara
lectura de algunas situaciones correctivas.

Sr. Secretario (Estrada). — Se ha recibido una fe de erratas de la Camara de Diputados que ya
esta en conocimiento de la comision. Es el expediente CD 44/11, que dice lo siguiente:
“Tengo el agrado de dirigirme al sefior secretario a fin de poner en su conocimiento que, en la
comunicacion al Honorable Senado del expediente 15- PE-10 y 1335 - Orden del Dia 2011 -,
sobre modificacién del Codigo Penal en materia de lavado de activos, se desliz6 un error
material. En el articulo 11, donde dice “Articulo 11.- Sustituyese el articulo 10 de la ley
25246 y sus modificatorias por el siguiente texto...”, debe decir lo siguiente: “Articulo 11.-
Sustitayese el articulo 11 de la ley 25246 y sus modificatorias por el siguiente texto...”,
manteniéndose igual la redaccion hasta el final del articulo.

Sr. Pichetto. — Era erronea la remision al articulo 10.

Sr. Presidente (Pampuro). — Asi es.

Entonces, si hay asentimiento, se va a votar...

Tiene la palabra la sefiora senadora Escudero.

Sra. Escudero. — Sefior presidente: primero deberiamos votar la sancion de la Camara de
Diputados y, luego, leeré las correcciones y modificaciones a la ley correctiva.
Sr. Pichetto. — Solicito que se vote en una sola votacion en general y en particular.
Sr. Presidente (Pampuro). — Si, se hara una sola votacion en general y en particular.
Tiene la palabra el sefior senador Romero.
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Sr. Romero. — Sefior presidente: como anuncié, voy a votar en general a favor del proyecto
de ley y en particular voy a votar negativamente los articulos 8°, 15, 16, 17 y 19.
Sr. Secretario (Estrada). — Queda constancia en la versién taquigrafica.
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Mestre.
Sr. Mestre. — Sefior presidente: solicito autorizacion para insertar mi exposicion en el Diario
de Sesiones.
Sr. Presidente (Pampuro). — Se va a votar si se autorizan las inserciones.
— Se practica la votacion.
Sr. Presidente (Pampuro). — Aprobado. *

Ahora si pasamos a la votacion en general y en particular...

Tiene la palabra la sefiora senadora Negre de Alonso.

Sra. Negre de Alonso. — Sefior presidente: como yo tenia un dictamen en minoria, dije que
apoyaba el proyecto de ley en general pero no asi en particular. Entonces, quiero dejar
constancia de mi voto negativo en particular porque he presentado un dictamen en minoria.
Sr. Presidente (Pampuro). — El sefior senador Rodriguez Sad también se manifestd en el
mismo sentido.
Sr. Rodriguez Sad. — Si se va a votar de esta manera, yo voy a votar en contra.
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra la sefiora senadora Bortolozzi de Bogado.
Sra. Bortolozzi de Bogado. — Sefior presidente: yo habia hablado de mi abstencién. Por lo
tanto, como sefialé antes, voy a votar afirmativamente en general el proyecto de ley en
revision y me voy a abstener en la votacion en particular de esa iniciativa. Por otro lado, dejo
sentado que voy a votar afirmativamente el proyecto de ley correctivo.
Sr. Presidente (Pampuro). — Se va a votar la autorizacion para abstenerse de votar de la
sefiora senadora Bortolozzi de Bogado.

— Se practica la votacion.
Sr. Presidente (Pampuro). — Aprobado.

Se va a votar en general y en particular el proyecto de ley en revision de la Camara de

Diputados.

— Se practica la votacién por medios electrénicos.
Sr. Secretario (Estrada). — Se registran 60 votos por la afirmativa y 2 por la negativa, con las
aclaraciones hechas por los senadores en cada caso.

—  El resultado de la votacién surge del acta correspondiente.’
Sr. Secretario (Estrada). — Le pido al sefior senador Calcagno y Maillmann que vote a viva
VOzZ.
Sr. Calcagno y Maillmann. — Afirmativo.
Sr. Secretario (Estrada).- Se registran entonces 61 votos por la afirmativa y 2 por la
negativa.
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra la sefiora senadora Negre de Alonso.
Sra. Negre de Alonso. — Sefior presidente: quisiera interponer una reconsideracion de la
votacion; de lo contrario quedard como que votamos todos por la afirmativa, més alla de las
consideraciones que hicimos, porque después nadie las ve ni queda constancia de ellas.

Todos apoyamos el proyecto en general. Entonces, planteo una mocion de
reconsideracidn para que se vote por separado en particular. En ese caso yo voy a votar por la
negativa.

Sr. Presidente (Pampuro). — Entonces, se va a votar en particular. En general ya se ha

! Ver el Apéndice.
% Ver el Apéndice.
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votado.
¢Usted se va a abstener de votar, senadora Bortolozzi de Bogado?
Sra. Bortolozzi de Bogado. — Si.
Sr. Presidente (Pampuro). — Entonces, habria que aprobar la abstencién de la senadora
Bortolozzi de Bogado.
Varios senadores. — Ya fue aprobada.
— Se practica la votacion por medios electronicos.
Sr. Secretario (Estrada). — Se registran 57 votos por la afirmativa, 4 negativos y una
abstencion.
— El resultado de la votacién surge del acta correspondiente. *
Sr. Presidente. — Queda definitivamente sancionado el proyecto de ley. Se haran las
comunicaciones correspondientes.’
Sra. Escudero. — Pido la palabra.
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra la sefiora senadora Escudero.
Sra. Escudero.- El dictamen de comisién de la ley correctiva va a tener dos modificaciones
en su articulo 2°. En consecuencia, propongo que el articulo 2°, inciso 17, quede redactado de
la siguiente manera: “Las personas fisicas o juridicas que reciban donaciones o aportes
publicos o privados”. Y en el mismo articulo se agregaria un inciso 23 con el siguiente texto:
“los profesionales cuando actien como sindicos societarios o como auditores externos de
estados contables”.
Con estas modificaciones, solicito que se vote en general y en particular.
Sr. Presidente (Pampuro). — Si hay asentimiento, se votara en general y en particular.
— Asentimiento.
Sr. Presidente (Pampuro). — Habiendo asentimiento, si ningun otro sefior senador va a hacer
uso de la palabra, se va a votar en general y en particular en una sola votacion el proyecto en
consideracion.
— Se practica la votacién por medios electrénicos.
Sr. Secretario (Estrada). — Se registran 57 votos por la afirmativa y uno por la negativa.
—  El resultado de la votacién surge del acta correspondiente.’
Sr. Presidente. — Senador Calcagno y Maillmann: sirvase manifestar su voto a viva voz.
Sr. Calcagno y Maillmann. — Afirmativo.
Sr. Secretario (Estrada). — Se registran entonces 58 votos por la afirmativa y uno por la
negativa.
Sr. Presidente. — Queda sancionado el proyecto de ley. Se comunicara a la Honorable
Camara de Diputados.*
Pasamos al segundo tema.
Sra. Escudero. — Pido la palabra.
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra la sefiora senadora Escudero.
Sra. Escudero. — Quiero decir que omiti hacer una aclaracion: al haberse incorporado el
inciso 23) hay que eliminar el Gltimo parrafo del inciso 12), que dice lo siguiente: “en el caso
de los profesionales de Ciencias Econdmicas la obligacién se extendera a su actuacién como
auditores externos de estados contables”, porque ya hemos votado eso en el nuevo inciso 23).
Que se tenga en cuenta esto.

! Ver el Apéndice
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Sr. Presidente (Pampuro). — Muy bien.
Sr. Pichetto. — Solicito que se corrija, sefior presidente.
Sr. Presidente (Pampuro).— Asi se haré.
18
C.D.-37/11

MODIFICACION DE LA LEY 24.522, DE CONCURSOS Y QUIEBRAS
Sr. Presidente (Pampuro).— Corresponde considerar el dictamen de las comisiones de
Legislacion General y Trabajo y Prevision Social, en el proyecto de ley sobre modificacion
de la ley 24522 —0Concursos y Quiebras— respecto de la participacion de los trabajadores en
la recuperacion de los medios de produccion y de la fuente laboral en caso de proceso
concursal o quiebra.

En consideracion en general.

Tiene la palabra la miembro informante, sefiora senadora Negre de Alonso.

Sra. Negre de Alonso. — Sefior presidente: la legislacion falimentaria aborda situaciones de
mucha importancia para un pais porque, en realidad, trata el fendbmeno de la caida de la
unidad productiva de la empresa y acompafia con su filosofia al sistema econémico impuesto
0 establecido por quien gobierna en ese momento.

A partir del Siglo XX, con la irrupcién de la empresa en el mundo de los negocios, de
la produccion, de la actividad econdmica, el derecho concursal cobra una importancia
fundamental porque, indudablemente, la preservacion de la unidad productiva hace a la
preservacion del sistema econdémico de un pais. ¢Por qué digo esto? Porque, en realidad, la
unidad productiva tiene impactos y efectos administrativos, laborales, sociales, econémicos,
politicos, filosoficos, etcétera.

Hay un jurista rosarino, al que suelo nombrar, que cuando se abordan estos temas
dice que debemos tener siempre en cuenta que la empresa esta formada por distintos sectores
que son mini empresas internas y que, en conjunto, logran el fin tltimo de la empresa, que es
la produccion de los bienes y servicios. Pero esas mini empresas internas tienen, a su vez,
fines distintos. Entonces, el capital, que es imprescindible en una empresa, tiene como fin la
utilidad. Los trabajadores tienen como fin, en esa especie de mini empresa interna, lograr su
salario, la capacitacion, mejorar la calidad de vida, etcétera. Luego, ese conjunto se integra en
la empresa en general, produce los bienes y servicios, y enfrenta a la empresa externa.
Entonces, de acuerdo a la filosofia econémica de un pais, sera la filosofia que va a
consustanciar a una ley de concursos y quiebras.

En la Republica Argentina, la primera ley de concursos y quiebras data de 1902, una
norma de sentido netamente privatistico. Luego, se sanciond la famosa ley del senador
Castillo —su autor fue un senador de la Nacion—, que evoluciona hacia un concepto mas
proteccionista de la unidad productiva. Después se avanza hacia la ley de 1972, que fue
redactada por tres juristas muy conocidos, los doctores Quintana Ferreyra, Fargosi y Alegria.

En orden a la tematica que esta en tratamiento, fijense que en 1972, al entregar el
proyecto al Poder Ejecutivo, indican que ha sido fundamental preocupacion de la comision
hacer efectiva la conservacion de la empresa, no solamente por las finalidades ya expuestas,
sino como fuente de trabajo de los dependientes. Recalco que se trataba del afio 1972. Pero
como la historia es ciclica, y los periodos econémicos también, remarco esa idea.

Luego se dicta la ley de 1995, también confeccionada por otro grupo de juristas y, en
la elevacion que hacian al Poder Ejecutivo sobre la cuestion que hoy nos convoca, es decir, la
reforma de la ley en lo que hace a la continuidad de la empresa en quiebra, decian: se limita 'y
acota el recurso de continuacion de la empresa en quiebra, advirtiéndose que esta es una
cuestion absolutamente excepcional. O sea, en 1972 se decia que habia que proteger y
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conservar a la empresa para proteger a los trabajadores, y en 1995 se decia esto otro.

En 2002 se hacen dos reformas en este Congreso: en enero y en mayo. En mayo de
2002 el diputado Polino incorpora por primera vez la figura de la cooperativa de trabajo a la
Ley de Concursos y Quiebras. Posteriormente, como la historia es ciclica, en 2006 el Senado
le introdujo a la ley una nueva modificacion a través de la cual abordamos nuevamente la
problematica de los trabajadores, esta vez desde el punto de vista del recupero de sus
créditos, es decir, del pronto pago.

¢Por qué digo esto? Lo digo porque no me asusta modificar la Ley de Concursos y
Quiebras cuantas veces sea necesario. He escuchado muchas voces que se alzaron para decir
que no puede modificarse la ley, y para poner como ejemplo a paises como Alemania o
Portugal, en los que quiza sus leyes concursales tuvieron mayor estabilidad durante los
diversos periodos institucionales. Sin embargo, quiero demostrar que hace falta modificar la
Ley de Concursos y Quiebras tantas veces como sea necesario para seguir la evolucion
economica del pais, y que esto responde a una filosofia.

Este Congreso desde 2002 impuls6 un fuerte cambio en la norma respectiva. En ese
sentido, posteriormente se sanciond la ley de salvamento de las entidades deportivas a efectos
de salvaguardar a los clubes de futbol. Esto significo que, de a poco, se volvia a un sistema
de proteccion no sélo de la unidad productiva, sino también de todo este tipo de
establecimientos en los que se practica deportes, se protege, forma y capacita a los jovenes,
etcétera.

¢Por qué estamos hoy acd? Porque este movimiento, en la Republica Argentina, creo
que debe haber nacido —o como se suele decir actualmente, se visibilizo— por 2001. Hay que
tener en cuenta que 2001 fue el afio récord de concursos y quiebras, y que en enero de 2002
sancionamos la ley por la que suspendiamos por 180 dias las subastas y los acuerdos en los
concursos y quiebras porque no habia moneda de pago, o sea, no habia posibilidad de acordar
nada. A partir de 2001 surge este fenomeno que se dio en llamar empresas recuperadas —a
cargo de los trabajadores que se desempefiaban en ellas ante de las quiebras— y cooperativas
de trabajo. Si bien estas creaciones tienen un pequefio ingreso en la legislacion, en realidad
son los jueces los que las van nutriendo a través de una ingenieria juridica que realizan para
darles soluciones a los trabajadores, y ademas para mantener las fuentes de trabajo en una
Argentina asolada por la desocupacion.

El diputado Polino —quiero ser honesta con €l pues fue el precursor, no solamente en
2002— insistido en 2004 con un proyecto que fue sancionado en Diputados y que estuvimos a
punto de votarlo en el Senado, pero caduco. Muchos de las iniciativas presentadas por el
Poder Ejecutivo el afio pasado en la Camara de Diputados fueron tomadas del proyecto del
diputado Polino.

Entonces, hoy nos encontramos aqui tratando esta tematica, que modifica la ley desde
tres puntos de vista: en el concurso preventivo, en el salvataje o cramdown de la empresa, y
en la quiebra.

Quiero aclarar que el proyecto del Ejecutivo ha sido objeto de importantes
modificaciones en la Camara de Diputados, algunas de las cuales no compartimos. Ya vamos
a explicar por qué no lo hacemos, y las soluciones que hemos propuesto.

La primera cuestion en cuanto al concurso preventivo es: ¢qué es lo que esta sancion
propone? Facilitar el pronto pago de los créditos adeudados a los trabajadores. Entonces,
primera proteccion: facilitarles el pronto pago. ¢Y como se hace? En 2006 incorporamos el
pronto pago de oficio. Dijimos que el sindico debia hacer inmediatamente la constatacion,
que habia que afectar los fondos, etcétera. La Camara de Diputados profundiza: exige
incorporar una némina de empleados en relacion de dependencia.
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Cuando doy clases en la universidad digo a los chicos: ustedes siempre recuerden que
una persona puede ser trabajador en relacion de dependencia y acreedor laboral. Son dos
caras de una misma moneda y la ley los aborda desde distintos puntos de vista.

Entonces, aca dice a la empresa que se va a concursar: a todos los requisitos que usted
tiene en el articulo 11 va a tener que agregar uno méas. Digame cuales son los empleados en
relacion de dependencia. Después agrega otro inciso y dice: ademas digame cudl es la deuda
laboral —ya se sale del contrato laboral para ir al crédito laboral, que de todos modos por ahi
es superabundante porque la ley vigente ya lo contemplaba— y consigneme cual es la deuda
que tiene con los organismos de seguridad social. Entonces, es una medida para facilitar el
pronto pago al trabajador, para hacerlo mas rapido de lo que ya lo habiamos hecho en el
proyecto de 2006 que hoy es ley.

Acd viene otra cuestién que me parece muy importante. Nosotros defendimos que no
podia ser el trabajador el fusible de financiamiento de la empresa concursada. No podia ser
que al trabajador lo despidieran antes de concursar y después le dijeran: anda a recorrer los
pasillos de Tribunales. Y dijimos: si la empresa no tiene fondos liquidos disponibles, es decir,
si no hay dinero disponible, entonces el empresario tendra que depositar el 1 por ciento del
ingreso bruto para que el juez vaya distribuyéndolo proporcionalmente entre aquellos
trabajadores a los que se les deben créditos. La verdad es que se habia tomado la costumbre
de despedir a la gente y concursarse al otro dia, de manera que luego ya fuera deuda
preconcursal: “andd a reclamarla al concurso”. Resulta que hoy a los diputados les ha
parecido poco el 1 por ciento y lo han subido al 3 por ciento. Realmente me pongo muy
contenta. Ademas han dicho que ese pago —por supuesto— no podia exceder 4 sueldos vitales
y moviles. Cada uno de ellos es de 1.800 pesos, o0 sea que por 4 es un buen ingreso que
tendria el trabajador hasta que le liquidaran su acreencia preconcursal.

Pero fijense lo que son las cosas. Cuando nosotros votamos esto en 2006 uno de los
que fue autores de la ley del 95 salié inmediatamente con una publicacion, de la cual voy a
leer nada més que dos o tres parrafos porque tiene relacion con esto. Dice: “Resulta
interesante advertir como se describe generalmente el voluntarismo. Lo grave del
voluntarismo, desde el lugar de las luchas politicas partidarias, se inserta en los sistemas
legislativos ordinarios que pretenden cambiar una realidad que no comparte con la
modificacion asistematica de normas vigentes, en el convencimiento de que todo ira mejor
por el s6lo hecho de que quien lo legisla asi lo quiere”. Y este doctor, autor de la ley del 95,
agrega: “En forma evidente, el reformador de la ley 26086 —no conocemos Si por
inexperiencia o por ignorancia— [0 sea, los ignorantes somos todos nosotros], ha confundido
algunos aspectos centrales del concurso preventivo con la quiebra”, que no es asi. Pero joh,
sorpresa! Me pongo a revisar quiénes son los que han ido a la Camara de Diputados y lo
encuentro a este benemérito catedratico defendiendo este proyecto que lleva del 1 al 3 por
ciento. Bueno, me alegro mucho que haya reconocido que no somos ignorantes ni
oportunistas partidarios y que si sabemos lo que legislamos.

Entonces, significa que incluira el plantel del trabajador en la demanda, el monto de
las deudas y se sumaréa del 1 al 3 por ciento la retencion del ingreso bruto que le haran a la
empresa, que no podra ser mas de cuatro salarios por trabajador para asi ir pagando los pronto
pagos laborales.

Le aclaro, presidente, que el pronto pago laboral fue incorporado a la legislacion
concursal antes de que la Argentina tuviera sancionada la Ley de Contrato de Trabajo. En
efecto, la Ley de Contrato de Trabajo es del afio 74, la Ley de Concursos es del 72, y en el 72
se incorporé el pronto pago laboral inmediato cuando la empresa se concursaba. Después
vino todo lo que vino: el vacio legal, que esto, que lo otro y, finalmente, el fusible, es decir,
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quien financiaba el concurso era el trabajador. Dejamos a todo el mundo afuera, no pagamos
a nadie y ese era el capital de trabajo para el concurso.

Pero incorpora otra cosa muy importante y que viene de la mano de la nueva
jurisprudencia: los créditos de pronto pago. ;Qué significa “crédito de pronto pago”? Dejar el
criterio que en una legislacion normal se traduce en “el que primero llega, primero cobra”
—primero en el tiempo, primero en el derecho— y concurrir todos en igualdad de condiciones,
con una prelacion temporal y cobrar antes que los demas en virtud del caracter alimentario de
su credito.

Pero, ademaés, ahora la ley le impone al juez: en esta lista de créditos de pronto pago,
que son todos laborales, usted separe aquellos créditos y déle prioridad a los créditos que por
su naturaleza o circunstancias particulares deban ser afectados a cubrir contingencias de salud
o alimentarias o alguna otra. Ustedes saben que si ocurre un accidente y hay que implantar
una protesis, no se puede esperar dos afios para hacerlo, o para realizar una operacion
urgente. Por consiguiente, si hay un caso urgente, entonces esto le permite al juez sacar de
esos fondos y pagarle primero a ese trabajador, y prorratear proporcionalmente al resto. Yo lo
calificaria como un crédito de stper pronto pago frente a una situacion de extrema necesidad.

Y el dltimo punto que me parece también muy ambicioso en el pronto pago es que aca
se limitan las causales de su rechazo, porque hasta ahora no se permitia el pronto pago hasta
que el crédito no estuviera en el libro correspondiente al empleador, en el libro de trabajo. En
ese sentido, el proyecto de reforma elimina esta causal; o sea que permite que el trabajador
informal, el trabajador en negro —que tenia que hacer todo el juicio para demostrar su
situacion y no podia nunca ingresar por esta via—, ahora pueda acceder a ello si demuestra,
I6gicamente, que es un trabajador en negro, un trabajador informal. Antes tenia una puerta: si
no estaba en los libros, de ninguna manera se le podia reconocer el pronto pago. Hoy esto lo
reemplaza el proyecto para cuando existe duda sobre su origen o legitimidad. En
consecuencia, se ha incorporado una prelacion dentro de los propios créditos laborales.

Primera cuestion, flexibiliza el pronto pago. Es mas rapido, méas dinamico.

Segunda cuestion, da mayor participacion a los trabajadores en la empresa. ;Co6mo? A
través de los comités de acreedores. Este es un tema que ya habia planteado en varios
proyectos de ley por los que solicitaba una modificacion, pues en Francia y en Espafia este
tipo de comités estan integrados por representantes de los trabajadores.

En la Republica Argentina, el comité de acreedores —como esta en la ley actual— pasa
a llamarse comité de control, y no solamente lo van a integrar los acreedores quirografarios,
sino que lo van a integrar también los trabajadores. Entonces tenemos un primer comité, que
es el que designa el juez cuando abre el concurso, que se llama comité de control, que esta
integrado por los acreedores de mayor monto y un representante de los trabajadores. Después
de eso, en el momento de categorizar los créditos, o sea, cuando ya el pasivo estd
consolidado, el juez dicta una sentencia de categorizacion. Entonces, por cada categoria de
acreedores —bancarios, fiscales, comerciales, etcétera— designa el acreedor de mayor
representacion en cuanto al capital y a su vez designa a dos trabajadores mas; es decir, dos
nuevos integrantes de los trabajadores que se van a sumar al anterior, 0 sea que van a ser tres.
Pero la ley dice que, si la empresa es pequefia y hay poco personal, le admite al juez que
reduzca esta cantidad. Estos van a ser los trabajadores que continuaran para después controlar
el cumplimiento del acuerdo.

Hemos escuchado criticas respecto a que le han cambiado el nombre del comité y, en
vez de comité de acreedores querian denominarlo comité de control. En realidad, yo desde
aca las rechazo. Porque creo que, en cuanto a las funciones de ese comité, casualmente, es un
comité de informacion, consejo y control. Entonces, para controlar tiene que informar; para
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dar consejos tiene que controlar e informar, y el propio articulo 260 de la ley esta diciendo
que dentro de las facultades estd la facultad de control. Asi que, en ese sentido, aca en el
Senado se objetdé el nombre que ponia la reforma. Yo creo que debemos rechazar esa
objecion. Ademas, fijense ustedes que obliga al sindico a que le notifique al comité lo mismo
que le va a notificar a los acreedores.

Dentro también de este rubro, al que he calificado como un gran rubro de mayor
participacion de los trabajadores en el proceso, tenemos otra caracteristica. Cuando los
acreedores comunes se presentan al sindico para pedirle que les reconozca sus créditos —y ahi
se hace la consolidacion de los pasivos—, después se abre un periodo de diez dias para revisar.
Hoy la ley legitima solo al acreedor que se presento a verificar y al deudor para ir a la oficina
del sindico a controlar los legajos.

Este proyecto dice que los trabajadores pueden ir y pedirle al sindico, o sea, les da
legitimacion activa para ir y controlar los legajos de los acreedores. Ademas, pueden ver qué
es lo que han pedido y por qué lo han hecho. El sindico tiene obligacion de dejarlos ver y de
informarles todo lo que le pidan.

Nuevamente, acé la ley hace la diferencia entre acreedores laborales —que ya estaban
legitimados— y trabajadores que no son acreedores pero que estan preocupados por la suerte
de su empresa y entonces quieren saber qué es lo que se le estd reclamando a la empresa.

Después le dice al juez que debe garantizar a los trabajadores un sistema de
publicidad. Siempre me estoy refiriendo a los trabajadores en relacion de dependencia, que
pueden ser acreedores o0 no, pero el acreedor tiene todo el sistema de publicidad, y el
trabajador que no tiene acreencias, por ahi no lo tiene. Decia que la norma le sefiala al juez
que antes de la audiencia informativa, que es practicamente cinco dias antes de que esté
terminado el periodo de negociacion de los créditos, ponga en las fabricas, en los
establecimientos, sistemas de publicidad para aquellos dependientes que quieran ir a escuchar
lo que el deudor va a plantear. Es una audiencia donde va el sindico, va el Comité de
Acreedores, van los acreedores y donde el deudor o el representante de la sociedad deudora,
dice: “Bueno, estoy acordando el pago de mi deuda de esta forma, de esta otra, voy a pagar
con esto, con este contrato, he cerrado este negocio...”

Entonces dice: “Bueno, ahora también van a poder ingresar los trabajadores que no
son acreedores, y a ese efecto, sefior juez, garantice que se enteren que existe esa audiencia”.
Que es practicamente cuando termina. Entonces, tenemos la flexibilizacion, la finalizacion
del pronto pago y una mayor participacion del trabajador en el proceso. Y, en tercer lugar,
tenemos el reconocimiento de mayores derechos economicos para los trabajadores.

Respecto de todos los créditos, con la ley vigente, y con la anterior era igual; cuando
se pretenden eliminar deudores en concurso preventivo, se suspende el devengamiento de
intereses, salvo los hipotecarios y prendarios, que suspenden la moratoria pero no los
compensatorios. Y los de los créditos laborales también se suspenden.

A esto reacciond la jurisprudencia; la Camara Nacional de Apelaciones en lo
Comercial habia establecido dos plenarios, uno con la ley 19.551, que era el plenario
Seidman, y otro con la ley de 1995, que era el plenario Club Atlético Excursionistas, donde
decia que no se debian suspender los intereses de los créditos laborales. Sin embargo,
sabemos que los plenarios de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Comercial son solo
obligatorios para los tribunales ordinarios de la Ciudad Autdnoma de Buenos Aires y no para
el resto del pais.

Esto se incorpora ahora a la ley, y ya no hay mas dudas de ningun tipo al respecto. Por
eso digo que se incorporan mayores derechos econdémicos, los intereses; pero, también, se
incorporan mayores indemnizaciones que se habian obviado. Incluso. en la ultima reforma
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que hicimos —siempre uno trata de hacer un listado para incorporar a todos—. no habiamos
incorporado el articulo 212 de la Ley de Contrato de Trabajo, que establece una
indemnizacion a la que tiene derecho el trabajador cuando el empleador no lo reincorpora
luego de que este padecio una enfermedad que disminuye sus capacidades fisicas.

Después, también incorpora en la reforma la indemnizacién por despido indirecto que
tiene el trabajador que es electo como delegado de una asociacion sindical si el empleador
viold las garantias establecidas en la ley de asociaciones profesionales. Se saca una multa
pecuniaria que ya no se aplicaba mas pero se incorporan estas dos indemnizaciones que la
jurisprudencia las estaba reclamando. Entonces, tenemos pronto pago, participacion vy
mayores recursos econémicos.

Por ultimo, deroga todo lo que tiene que ver con las convenciones colectivas de
trabajo. Eso ha tenido algunas experiencias muy exitosas. Los que hablan del gran fracaso,
creo que se debe al juez protagonista, que es como los viejos “garitas” de nuestras provincias,
que tocaban el pito y dirigian el transito a la derecha o a la izquierda. Por otro lado, el juez
que se comprometia con la causa hacia verdaderos convenios de crisis en el concurso
preventivo. Esto ha sido muy vituperado pero hubo en el pais experiencias muy importantes.

Ademas, la doctrina y la jurisprudencia ya eran unanimes respecto de que no se
suspendian las clausulas econémicas y de que no se suspendian las clausulas de seguridad e
higiene. O sea, esto permitia que una empresa que estaba en una gran crisis, en vez de
trabajar de lunes a sabados, trabajaba de lunes a jueves o miércoles. Es decir, acordaban el
cambio de hora con sus trabajadores y ahorraban dias de mantenerla abierta. Es un convenio
de mutuo acuerdo entre las partes; los trabajadores, la empresa concursada, el juez y el
sindico que participaba. Pero si se ha propuesto derogar, se saca y se vuelve al viejo régimen.

Esto ha tenido mala prensa porque algunos hablaban de que se flexibilizaban las
relaciones laborales, y no ha sido de ese modo. Tanto es asi que hay convenios colectivos que
son paradigmaticos, como los de ATC, en donde se obligaba a la empresa a no despedir
personal, aumentar los sueldos y dar capacitacion. En realidad, ha sido mala prensa. Pero si
asi se ha resuelto, asi seré.

Vamos al segundo punto que se modifica, que es el salvataje. En este caso, se
incorpora a la cooperativa como sujeto legitimado en el proceso de salvataje, llamado por
algunos cramdown. Aqui se incorpora que la cooperativa puede inscribirse dentro del
salvataje de la empresa. Es decir, esta como un postor mas, y me parece correcto.

Nosotros estamos proponiendo una modificacion en esta parte y creemos que esta
cooperativa de trabajadores tiene que tener un minimo de integrantes. Entonces, tomamos lo
mismo que se ha tomado en los otros articulos, los dos tercios. Es decir, la cooperativa tiene
que estar formada, como minimo, por dos tercios del personal para ingresar a competir.

La Camara de Diputados ha incorporado el articulo 48 bis que, desde mi punto de
vista, es confuso. En la Comision, hemos tratado de modificarlo; presentamos un proyecto de
ley correctiva, porque creemos que, asi como estd, puede correr riesgo de
inconstitucionalidad.

¢ Qué es lo que planteamos? El proyecto que viene de la Camara de Diputados mezcla
los créditos consolidados con los créditos a futuro. El salvataje se da cuando ya fracaso el
concurso. Generalmente, lleva mas de un afio de trdmite. Miren el caso de Aerolineas
Argentinas; recién ahora estan terminando de pagar. Eso lo digo para que vean un tema que
todos conocemos; nunca un concurso termina antes de un afio.

Entonces, el cramdown se da cuando ya fracasa el concurso preventivo. ¢Qué
tenemos? Por un lado, tenemos acreencias absolutamente cristalizadas, un pasivo cristalizado
que es el que establecid el sindico y el juez aceptd. Se debe tanto en concepto de créditos
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laborales. Ese pasivo ha sufrido modificaciones. Primero, porque esté cristalizado a la fecha
de la presentacion en concurso, en cuanto al monto total. Segundo, porque si se ha ido
cumpliendo con el pronto pago, tal cual lo establece la ley actual, el juez, mes a mes, tiene
que haber ido haciendo una prorrata, hasta hoy, del uno por ciento; después, va a ser del 3 por
ciento. Es decir que, tedricamente, también ha disminuido en parte y habré que aplicarle los
intereses desde la presentacidn en concurso hasta ahora. Pero este pasivo ya esta firme, es una
acreencia reconocida, incorporada a la masa pasiva del concurso vy, por lo tanto, incorporada
al patrimonio del trabajador.

Nosotros lo dividimos en partes. El sindico le hace un informe al juez, en el que
actualiza todos esos créditos. Tendra que descontarle lo que cobraron, sumarle los intereses y
decirle que, al dia de hoy, el crédito es tanto y tanto. El total de pasivo incorporado es tal.
Después, le decimos que haga un informe de cudl es el pasivo potencial, es decir, si respecto
de todos esos trabajadores se resuelve el contrato de trabajo, cuél es la indemnizacion a la que
ellos accederian, cual es el crédito que ellos tendrian.

Acéa vemos que eso no divide el proyecto que viene de la Camara de Diputados. El
juez se encuentra con un pasivo consolidado, que los trabajadores estan en condiciones de
disponer, y otro que todavia no tienen, no es de ellos, es potencial, es contingente. ;Por qué
digo que es potencial y contingente? Porque solo van a generar indemnizaciones los que
ingresen a las cooperativas, pero puede ser que haya trabajadores que no quieren ir a la
cooperativa, que se quieren quedar en la empresa. Entonces, esos trabajadores no van a
generar indemnizacién. Por eso, digo que es potencial y, sobre la base de esto, los
trabajadores tomaran su resolucion.

En tercer lugar, tratamos de darle solucién a un tema que es preocupante y que es el
de los trabajadores que quedan. Porque no nos olvidemos que aca no estamos en la venta de
la empresa; estamos en la compra de las cuotas sociales o las acciones de la sociedad. Pero
no ha habido quiebra en la empresa. Hay una continuidad en la actividad de la empresa. Lo
que va a hacer la cooperativa es tratar de comprar, ella o0 un tercero, en ese operativo de
salvataje, las cuotas o las acciones.

Entonces, tenemos un crédito consolidado, tenemos un crédito potencial de los
trabajadores que ya integran la cooperativa o que quieren integrarla, pero también tenemos un
enigma respecto de los trabajadores que no quieren integrar la cooperativa y que se quieren
quedar ahi. ;Qué hacemos con estos trabajadores? Continuaran en relacién de dependencia.

Para ello, incorporamos una clausula complementaria, en la que autorizamos a la
cooperativa de trabajo, adjudicataria del salvataje de la empresa por este mecanismo, para
que tenga exclusiva y excepcionalmente en esta situacidon trabajadores en relacion de
dependencia. ¢Por qué esto? Por dos razones. Primero, porque tenemos que tener presente
que se trata de una ley especial para una situacion especial. La ley de concursos modifica la
ley comdn, hasta modifica la ley de contrato de trabajo. Fijense, modifica los privilegios,
permite renunciar al privilegio laboral, negociar y modificar los intereses. Modifica la
relacion normal porque es una ley especial para una situacion especial que el Estado protege
porque, si se produce la caida de la unidad productiva en cadena —recordemos 2001, ello
afecta e impacta directamente sobre la economia de un pais. Este es el sentido de las
modificaciones de la ley de concursos.

Vean ustedes que las cooperativas de trabajo no estan autorizadas a tener personal en
relacion de dependencia. Esta resolucidn, que es la 360/75, que ha sido ratificada por el
INAES, dice que las cooperativas de produccién o trabajo no podran utilizar los servicios de
personal en relacion de dependencia, sino en los casos siguientes: a) sobrecarga
circunstancial de tareas que obligue a la cooperativa a recurrir a los servicios de no asociados
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por un lapso no superior a los tres meses; b) necesidad de contar con los servicios de un
técnico o especialista para una tarea determinada, no pudiendo exceder la duracion de esta los
seis meses; c) trabajos estacionales, por un lapso no mayor de tres meses, y d) periodo de
prueba, que no podra exceder de seis meses, aun en caso de que el estatuto fije una duracién
mayor.

¢Y esto por qué? Por la naturaleza, porque se trata de empleado y empleador. Pero
como es una ley excepcional para una situacién excepcional, y como una solucion
excepcional, hemos incorporado la excepcién y decimos que, para el caso de las cooperativas
de trabajo que fueran adjudicatarias en el procedimiento de cramdown, éstas se encuentran
autorizadas a mantener personal en relacion de dependencia.

Pasemos a la cooperativa adjudicataria. Entonces, el juez ;qué hizo? Liquid6 los
créditos consolidados. Los trabajadores se pronunciaron en cuanto a quiénes se incorporan a
la cooperativa, quiénes se quedan y quiénes se quieren ir. Asi, una vez adjudicada la
cooperativa, se provoca la resolucion de los contratos laborales y la indemnizacion
correspondiente a los trabajadores se les incorpora al capital social de la cooperativa. Se
transforman en cuotas del capital social.

Ahora, hay un udltimo problema, en este famoso articulo 48 bis, que fue planteado
fuertemente —creo que tuvieron razén al hacerlo— y que hemos tratado de solucionar. Una
cosa es la venta de la empresa en quiebra, en funcionamiento, donde se transfieren el
establecimiento, los bienes, el fondo de comercio, etcétera; y otra cosa es el salvataje, donde
se adquieren las acciones o las cuotas de la SRL. Aqui no se puede hacer una compensacion,
porque los duefios del capital social son los titulares de las acciones y de las cuotas sociales.

La ley, en su actual redaccion —no para las cooperativas, sino para cualquiera—,
establece que podran prever un mecanismo de acuerdo con los titulares del capital social. O
sea, una negociacion. Pero siempre y cuando el valor de esas cuotas sea positivo. ¢Qué
significa esto? Que el juez las va a hacer tasar, y que cuando se presente la propuesta de
acuerdo, al valor de las cuotas que se tasen sobre la base de todos los elementos que tiene esa
empresa en el mercado —el valor llave, las marcas, la relacion con la competencia, los
pasivos, los activos, etcétera—, luego, el abogado propondrd que las acciones cuestan, por
ejemplo, 500.000 pesos. ¢Y qué hace el juez? Cuando le presenten la propuesta de acuerdo
para los acreedores y se homologue, le restara a los accionistas la quita que le hicieron a los
acreedores. Esto es lo que figura en la ley vigente. Porque de lo contrario, se estaria
favoreciendo al empresario que cayo en estado de cesacion de pagos. Asi, las acciones
valdran 500.000 pesos, pero a los créditos de los acreedores se les estara restando un 30 o un
50 por ciento, por ejemplo. Es decir, al valor de las acciones se les restara lo mismo que se les
restara a los acreedores. O sea que éstos, voluntariamente, habran aceptado que se les restara
ese porcentaje. En consecuencia, el valor residual no siempre es positivo porque, a lo mejor,
queda en cero.

Y cuando hay valor positivo de esas acciones, luego de realizado todo este
procedimiento, ¢qué pasa si el que compra es un particular y no arregla o lo paga y lo
deposita? Fracasa el proceso y la empresa va a la quiebra. ¢Y qué pasa cuando la que
compra, la adjudicataria, es la cooperativa? A esto, nosotros le hemos dado una solucion
dentro del concurso.

La cooperativa debe presentar un plan de pagos, igual que un particular. EI problema
es cuando el titular del capital social —o sea, el titular de las acciones— no lo acepta. En ese
caso, nosotros proponemos que, en caso de conflicto entre la cooperativa y los titulares de las
acciones, resolvera el juez, con el mismo criterio que ha impuesto la reforma, o sea,
atendiendo a la conservacion de la fuente laboral de los trabajadores. O sea que el juez va a
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mediar en la forma de pago y en como se va a cancelar esto, cuando le den positivas las
acciones. Aungue aclaro que nunca he visto que queden positivas, pero puede darse el caso,
asi que se debe prever. Con esto, terminamos el tema del salvataje.

Creo que con esta reforma que estamos proponiendo, brindamos cobertura
constitucional y protegemos el derecho de propiedad de los titulares del capital accionario,
pero no incorporamos la compensacion porque es imposible. No se puede compensar con un
crédito —similar el débito— a los titulares de las acciones. Y también, protegemos el derecho
de propiedad y la fuente de trabajo y el derecho de los trabajadores. Por eso, no comparto el
articulo 48 bis que viene sancionado por la Cdmara de Diputados en la forma en que esta
redactado; de ahi que hemos presentado este proyecto correctivo.

Ahora, voy a referirme a la Gltima parte de mi exposicion, a la parte de la quiebra. Es
decir, dije que eran tres items los que tenia que abarcar: el concurso preventivo, el salvataje y
la quiebra. Ahora voy a referirme a la quiebra: nuevamente, se reconocen méas derechos
econdmicos y por ley se reconoce que no se van a suspender los intereses a los trabajadores.

La segunda temaética que se aborda es la posibilidad de las cooperativas de trabajo de
firmar contratos con respecto al establecimiento. Debemos tener claro que estamos
manejandonos dentro del escenario en que el sindico es el que esta administrando la empresa,
no la cooperativa. Entonces, el sindico administra la empresa, pero la cooperativa propone al
juez la realizacién de un contrato.

Un caso muy conocido fue la quiebra del diario Comercio y Justicia, de Cordoba. Este
diario quiebra, el sindico lo administra y los trabajadores —periodistas, operadores de las
maquinas; o sea, todo el personal- le proponen al juez un contrato de locacion sobre todo el
establecimiento, hacen un inventario y firman un contrato como cooperativa, que el juez
acepta. Este fue un caso muy exitoso en la Republica Argentina. Incluso, el abogado que
representa a las empresas recuperadas me comentd que fue él quien actud en representacion
de esta cooperativa.

Entonces, en esos casos en gue el sindico esta administrando, si la cooperativa tiene
posibilidades de hacer una locacion que le permita poner en marcha total o parcialmente la
empresa o usar determinados bienes para mantener la fuente de trabajo, lo autoriza
I6gicamente.

Pasamos al nucleo duro del proyecto, que es la continuidad de la explotacion de la
empresa en quiebra. ¢Por qué digo el ndcleo duro? Comencé diciendo que en 1972 y 1973, la
ley 19.551 decia que habia que preservar la fuente de trabajo, que habia que conservar la
empresa y que era una finalidad fundamental el mantenimiento de la fuente de trabajo. Esto
que, como dije al principio, era el objetivo del legislador de aquella época y de la comision
que lo redactd, cambié cuando, l6gicamente, cambio la filosofia economica de la Republica,
pasandose a un criterio excepcional, 0 sea, hay continuidad excepcional. Lo normal es que se
cierre la empresa.

¢Por qué digo, nuevamente, el ndcleo duro? Porque ahora volvemos al viejo sistema —
traje la ley 19.551 que tenia en casa—, en el que establecemos que la continuidad de la
empresa en quiebra tiene que valorarse por la viabilidad; tiene que preservarse la fuente de
trabajo. Se le habia quitado la facultad al juez de la continuidad de la empresa. El juez no
podia de oficio continuar la empresa en quiebra.

Les comento un caso en el que participé hace muchos afios, en 1986 o 1987.
Recuerden la figura, que ahora se estd poniendo de moda de nuevo: Junta Nacional de
Carnes. Ahora se esta poniendo de moda la Junta Nacional de Granos. La Junta Nacional de
Carnes era la que repartia lo que se Ilama la Cuota Hilton para la Republica Argentina. Yo
vivo en Villa Mercedes, San Luis. En el San Luis de 1983 0 1984, esa empresa era una de las
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fundadoras. Ademas, era la segunda empresa exportadora de Cuota Hilton en el pais y estaba
en quiebra. Cuando la propia empresa presentd la quiebra, le dijeron al juez que la declarase
con continuidad empresaria porque asi podian mantener el registro de exportadores y el cupo
de la Cuota Hilton. El juez lo declaré de oficio. El propio presidente de la sociedad le dijo al
juez que declarase la quiebra con continuidad porque el mayor valor de la empresa era la
Cuota Hilton, que en ese momento era, por perfomance, muy riguroso. Y el juez lo hace; pero
habia que tener capital de trabajo. Estdbamos en febrero y, como ustedes saben, la Cuota
Hilton se vence en junio: se vencio siempre en junio. Entonces, firma y autoriza al sindico a
suscribir un fasén. Es lo que la jueza Mosquera, de Cérdoba, hace 20 afios después.

A través de ese fason al sindico le proveen los animales. El sindico hace todo el
proceso de produccion con los mismos empleados, la misma oficina exportadora y paga
después con el producido que recibe al acreditarse las divisas: jun éxito el contrato! Pagd
toda la deuda laboral corriente que tenia la empresa y, cuando la entregd, lo hizo sin ninguna
deuda atrasada.

No se le permitia mas al juez declarar de oficio la continuidad empresaria. Hoy se
recupera este derecho. Lo hace de oficio el juez, pero ademas los acreedores laborales y los
trabajadores en cooperativa también pueden —y el juez tiene que hacerlo cuando es viable—
solicitar la continuidad para el mantenimiento de la fuente de trabajo.

¢Qué mas estamos incorporando? Estamos incorporando la venta a plazos. La ley
anterior decia que la venta tiene que ser al contado. Entonces, le hemos hecho una
modificacion y establecemos que cuando se compra la cooperativa la venta puede ser a plazo.

También estamos incorporando una cosa muy importante: la posibilidad de la
compensacion. En ese sentido, hacemos una modificacion al proyecto de la Camara de
Diputados porque creo que es la gran falencia que tenia la ley en esta parte de quiebras.

En la quiebra la compensacion se suspende, salvo para los créditos hipotecarios y
prendarios. Los trabajadores nunca podian compensar con el monto de sus créditos porque
es0 no estaba previsto en la ley. Entonces, cuando los jueces querian dar una solucion a estos
créditos realmente hacian verdaderas ingenierias juridicas.

Le voy a citar otro caso de San Luis, sefior presidente, también de un frigorifico: de
un ex CAP. Un banco tenia la hipoteca sobre el edificio del frigorifico y sobre lo que creo
que eran 500 hectareas de campo, y los trabajadores tenian un crédito sobre la totalidad de la
maquinaria. El banco no queria que le desguazaran el frigorifico y, a su vez, los trabajadores
no podian compensar porque no tenian derecho. Entonces, el banco le hace una propuesta al
juez y le dice: “Mire: les cedo la hipoteca sobre el campo a los trabajadores y que ellos me
cedan el privilegio sobre las maquinas porque me interesa no desguazar el frigorifico”. El
juez la acepto, se hizo la cesion y entonces los trabajadores en condominio pasaron a ser
duefios del campo. Se les mandé la hijuela -la escritura judicial- con los porcentajes que iban
para cada uno, y el banco se quedd con el frigorifico y con las 1.000 hectareas que lo
rodeaban. O sea que los jueces han ido buscando soluciones juridicas para estos temas.

Bueno, lo que nosotros hacemos ahora es modificar la prelacion de los privilegios,
porque para compensar tienen que estar primero: si no estd primero el hipotecario y el
prendario. Entonces, hemos pasado los créditos laborales en primer lugar para que puedan
tener el derecho a compensar, y les hemos derogado la prohibicion de la compensacion.
(Aplausos en las galerias.)

También hemos aumentado la base del privilegio. Esto fue a pedido del doctor Caro,
el abogado de las cooperativas, que habia pedido que incorporasemos las marcas, como en la
Ley de Contrato; y las hemos incorporado.

Y hemos hecho otra modificacion, también muy fuerte, con relacién al régimen de
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pago de la liquidacion con respecto a la prenda. Actualmente la Ley de Quiebras establece
que en la prenda y la hipoteca el orden de pago tiene que ser por la ley especial —la Ley de
Prenda—y no por los privilegios de la Ley de Concursos.

Entonces, ¢qué ocurre? Los trabajadores no tienen un privilegio especial sobre los
bienes inmuebles sino solamente sobre los bienes muebles.

Cuando se hace el proyecto de distribucion de una quiebra se determina, por ejemplo,
que “tal” trabajador manejaba “tal” auto, otro manejaba “tal” camidn, etcétera, y se va
haciendo el pago de los créditos de acuerdo con el lugar de trabajo. Ahora bien, si ese camion
estaba prendado iba a cobrar el prendario antes que el trabajador. Eso es lo que se modifica:
se coloca al acreedor laboral en primer lugar respecto del prendario.

En la Camara de Diputados se hizo la modificacién, pero aqui se ha perfeccionado el
tema relacionado con los contratos laborales frente a la continuidad de la empresa en quiebra.

Cuando nos visit6 el doctor Alegria manifesté que no queria presentarlo mediante su
curriculum vitae sino como homenaje al autor de la ley que permitio la continuidad de las
empresas y proteger los créditos de los trabajadores. Pero cuando se modifica la ley la
continuidad de la empresa, si bien no es una falacia, en realidad si constituye un suefio de
fantasia. El contrato continla hasta que la empresa se vende. En consecuencia, decir que se
vende la empresa en marcha —tal como se encuentra vigente la ley— francamente no es algo
real porque la empresa es el conjunto de personas con una actividad sobre los bienes.

Hoy, la venta de la empresa produce la resolucién de los contratos laborales. Es decir
que, si o si, los trabajadores van a la calle. Hoy no existe ninguna norma que garantice que si
la empresa se reabre tome a los mismos trabajadores. Perfectamente pueden comprarla y
tomar trabajadores distintos, o comprarla y cerrarla porque la adquirié la competencia y no
desea su continuidad.

En realidad, es un engaiio hablar de la venta de la empresa con continuidad
empresaria: se vende el establecimiento y todos los trabajadores quedan en la calle, a quienes
se les paga con lo que haya resultado de la venta.

Mediante la modificacion precitada se vuelve al sistema anterior. Se vuelve al sistema
de la Ley N° 19.551 en el que, junto con la transferencia de la empresa en quiebra, se
transfieren los contratos laborales. Esto implica los derechos adquiridos, vale decir, la
antiguedad, el lugar de trabajo, el salario, etcétera. Aclaro que no se transfieren los pasivos. O
sea, el pasivo laboral sigue como histéricamente lo ha hecho desde 1972. El pasivo laboral se
subroga en el monto que deposita quien compré la empresa. Esto es sumamente importante
ya que ha habido innumerables fracasos en el pais hasta que se alcanzd su correcta
interpretacion.

No se aplica la solidaridad laboral entre el adquirente de la empresa en quiebra y el
trabajador. Solamente se continlia el contrato. Se respetan la fuente de trabajo y todos los
derechos adquiridos. Los pasivos que existieran se pagan con la venta de la empresa.

También se quita todo lo relativo a las convenciones colectivas, que era
absolutamente inaplicable.

Quiero aludir a algo realmente importante relacionado con que la Camara de
Diputados habia eliminado —no se si por un error de tipo material— lo que tenia que ver con la
continuidad de las empresas que prestan servicios publicos. Me refiero a la continuidad
obligatoria. La habian eliminado. Acuérdense de que eso no se modifico nunca y que, aun
con la legislacion de 1995, las empresas que prestaban un servicio publico —que era lo que
decia respecto de Aerolinecas Argentinas— no podian parar su actividad; tenia que ser sin
solucion de continuidad. No sé por qué, pero en Diputados esa parte quiza se les quedd
cuando modificaron el articulo. Entonces, a través de la ley correctiva lo hemos incorporado
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porque de ninguna manera podiamos dejar afuera —ni siquiera a la voluntad de un juez, para
continuar o no— la empresa en quiebra.

Hay muchos otros detalles, pero la comision entendia que se necesitaba sancionar la
norma hoy. Sabiamos que esto no era lo parlamentariamente excelente ni correcto, aunque
siempre trabajamos de trabajar por la excelencia

Voy a votar afirmativamente en general, y en particular votaré en contra los articulos
48 bis y 203 bis. En ese sentido, proponemos las modificaciones respectivas a través de la ley
correctiva. Al respecto, el tema de modificar los privilegios a efectos de que ellos vayan
primero es lo que les garantiza que puedan comprar la quiebra. Porque tal como viene la
sancion de la Camara de Diputados les permiten comprar, pero no les dan las herramientas
para hacerlo. O sea que se trata de un articulo fundamental.

Por lo tanto, aspiramos a que sea aprobado rdpidamente en Diputados para que
realmente la reforma sea completa. (Aplausos en la barra).

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Calcagno y Maillmann.

Sr. Calcagno y Maillmann. — Sefior presidente: después de este discurso consistente y
apasionado de la senadora Negre de Alonso es dificil hacer uso de la palabra. En realidad,
queria hablar antes de la senadora Negre de Alonso ya que imaginé que me usaria muchos de
mis argumentos. Por lo tanto, lo mio estaba estratégicamente intencionado ya que me habia
preparado y estudiado una parte de la cuestion técnica. Por eso, claramente tenia ganas de
hablar antes que la senadora; pero no pude hacerlo. De todas maneras, los argumentos fueron
explicados con lujo de detalles; mejor, sin dudas, de lo que podria haberlo hecho yo.

Entonces, quiza s6lo me quede brindar una especie de contexto econdémico, politico y
social de lo que son las empresas recuperadas.

Después de este largo, apasionado y apasionante discurso de la senadora, yendo al
Salon del Comedor —donde la atencion es muy buena—, podré observarse a la derecha un
jarron muy grande que tiene pintada la batalla de Chacabuco o de Maipti —no lo sé—, que se
sacO de un grabado de Théodore Gericault. Este artista hizo cuatro grabados: uno de San
Martin, otro de Belgrano, uno de Maipu y otro de Chacabuco. Cito a Gericault porque no es
el artista mas conocido de la pintura romantica francesa de principios del siglo XIX.

Ustedes se preguntaran qué diablos tendra esto que ver con las empresas recuperadas;
eso ya lo veremos. Su cuadro mas conocido es "La balsa de La Medusa". "La Medusa" era un
barco francés que en 1816 encall6 frente a las costas del Africa y que indefectiblemente se
iba a hundir. Por lo tanto, el capitan y los pasajeros mas conspicuos subieron a las chalupas,
junto con los marineros que remaban, y al resto de la tripulacion se la puso en una balsa que
ataron a las chalupas para poder avanzar y llegar a la costa. Nocturnamente, los sefiores que
estaban en las chalupas cortaron las cuerdas que unian la balsa, por lo que quedd la
tripulacion y el pasaje menor a la deriva, en medio del Océano Atlantico, frente a las costas
africanas. Y paso lo que tenia que pasar, que es lo que sucede en toda buena pelicula de
terror: se empiezan a comer los unos a los otros.

Digo esto para contextualizar un poco lo que es el espiritu de cierto capitalismo
salvaje, sin conduccidn politica, sin encuadre moral y sin objetivos éticos, ya que la empresa
también puede ser un barco; un navio que a veces encalla y en el que se produce la situacion
de tratar de salvarse. Pero primero parece que se salvan unos y los otros, que se coman. En
consecuencia, es un orgullo legitimo de la Argentina y de este Senado que estemos
discutiendo una ley que no creo que tenga equivalentes.

Estas modificaciones que estamos planteando estan a la vanguardia de lo que significa
la preservacion del empleo, la creacion de riqueza y el interés mismo de los acreedores. Es
decir que los que nos quedamos en la balsa, los trabajadores y trabajadoras que se quedaron
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en la balsa, en vez de comerse los unos a los otros se organizaron y pudieron llegar a buen
puerto. Y en ese sentido es que rescataba al compariero Gericault, porque también hay algo
romantico en esta cuestion de decir: “Bueno; hemos quebrado, hemos encallado, nos vamos a
hundir. jNo! Pero vamos a salir adelante”.

Hay una cosa de nuestro genio nacional en estos dos siglos de historia independiente
que esta representada por estas empresas recuperadas. No son muchas: jhay centenares de
miles de PYMES en la Argentina! Pero 280 son fabricas recuperadas que emplean méas o
menos a 20.000 trabajadores.

La primera de la Capital Federal, Ghelco, fabrica de insumos artesanales para
heladerias y chocolaterias, para primeras marcas; y es una empresa recuperada. Los salarios
en general en las empresas recuperadas oscilan entre 4.000 y 5.000 pesos, siendo el minimo
de 3.000 pesos. Ghelco, que es la primera de la Capital, esta pagando un salario promedio de
7.000 pesos. (Aplausos en las galerias). jUno de dulce de leche y granizado de chocolate para
todos! (Risas.)

Entonces, aca esta lo interesante. Porque nosotros habilitamos a que los trabajadores
puedan entrar del modo que lo explicé la senadora dentro de la unidad productiva y
conserven su trabajo, que en las sociedades modernas es el modo de insercién que tenemos en
la vida. Antes no lo teniamos porque practicamente no habia vida: uno podia morir de peste o
en una guerra a los 25 afios. La modernidad nos da eso, el trabajo dignifica.

Eso de ganarse el pan con el sudor de la frente unas veces puede ser un castigo y
otras, una bendicién, porque trabajando es como nos insertamos en una comunidad, como
crecemos y como vemos esa comunidad también crecer. Pero no lo hacemos desde el lugar
del conflicto. Estas no son escenas criollas de la lucha de clases. Marx, cuando hablaba de La
Comuna de Paris —el 28 de mayo se cumplieron 140 afios— decia: “;Quieren ver lo que es el
socialismo? Vean La Comuna de Paris”. ;Y eran 30.000 muertos, batallas campales, todos
desastres! Cosas que nosotros estamos elaborando, resolviendo, discutiendo de modo
pacifico; tomando en cuenta el interés del trabajador, la produccion de riqueza y el acreedor.
Porque cuando Néstor Kirchner renegocio la deuda lo que dijo es: “Miren: nosotros, primero
vamos a crecer y después veremos los compromisos externos”. Esto que funciond para un
pais también puede funcionar para una empresa.

Entonces, hacer que esta posibilidad, tal cual fue explicada técnicamente con lujo de
detalles punto por punto —tanto en la version que viene de Diputados que nosotros vamos a
acomparniar, como en la ley correctiva que he tenido el honor y el placer de firmar, la que
también acompafiaremos— muestra que en la Argentina nosotros hemos logrado inventar algo
que hasta tenemos turistas que vienen a ver. La sefiora Naomi Klein viene a ver las fabricas
recuperadas. Claro: en Francia los trabajadores toman una fabrica y estos tipos, con tantas
revoluciones encima, piensan que se les viene La Comuna de Paris.

Nosotros aca estamos en otra cosa. Estamos respetando lo que es una empresa que
produce y distribuye riqueza, como lo demuestra la performance de las empresas que citamos
0 de las que cito la senadora antes en la provincia de San Luis. Estas empresas tienen un
producto, el cual tiene un costo. Ese costo tiene que ser inferior al precio, el que debe ser
inferior al valor, porque si no quedamos en una ONG. Y estas son fabricas, unidades de
produccidn. Por lo tanto, el costo tiene que ser inferior al precio y éste, inferior al valor. Es
asi como funciona la cuestion econémica y es lo que tratamos de proveer y de prever aqui.

Las fabricas recuperadas son una realidad nacional. Estan en 21 provincias. No estan
en Formosa, en San Luis ni en Santa Cruz. En el resto, si.

El 60 por ciento de las unidades productivas se distribuye en las industrias
metaldrgica, de la construccion, textil y alimenticia. Esta bien la apreciacion del tema de las
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empresas de servicios. Pero fijense que son empresas que estdn inmersas en un mercado
competitivo. Son empresas productivas que tienen que competir contra otras.

El 50 por ciento de las fabricas recuperadas se inicié de 2002 a 2004, a partir de lo
cual hubo solo un 20 por ciento de empresas recuperadas. Fue una respuesta argentina frente
a la crisis; una cuestion de no resignarse. Hubo 14 monedas, el pais estaba disuelto y los
consulados estaban llenos de gente que se queria ir. Ahora, quiza la gente de esos paises
europeos quiera volver y los vamos a recibir, porque asi es nuestro caracter generoso.

En el marco de las anécdotas de la vida conurbanense tenemos la desindustrializacion,
el tipo de cambio sobrevaluado, la libre importacion, el libre flujo de capital. En definitiva, lo
que creaban eran cuadras y cuadras de arqueologia industrial en el conurbano que iban a
alimentar los sectores marginales.

Por lo tanto, la cuestion central es la produccion, integrarnos nuevamente en el
trabajo, recuperar la modernidad como pais. Después tendremos tiempo para ser
posmodernos —si tenemos ganas—, pero por el momento seamos modernos, que bastante nos
cuesta: salario, ingreso, produccion, costo menor que precio, menor que valor.

Entonces, cuando uno pregunta o Vvivio esas experiencias nota que a veces los duefios
de la empresa citaban a los obreros un dia a “tal” hora a la oficina, llegaban los obreros y no
habia nadie: jles cortaron la cuerda y se fueron!

En otros casos, las empresas recuperadas era simplemente el patron que decia:
“Miren, muchachos: hasta aca llegué yo. Traten de seguir ustedes lo mejor que puedan”.

Segln datos recopilados por la UBA en octubre de 2010, cuando se buscaban las
posibles razones por las cuales se entraba en la recuperacién de una féabrica eran las
siguientes: el 58 por ciento de los trabajadores situa a la falta de pago de sueldo —que ha sido
privilegiado en toda la exposicion que escuchamos anteriormente— como uno de los factores
para recuperar la fabrica; despido de personal, 40 por ciento; quiebra, 51 por ciento;
vaciamiento —que es importante; vamos a verlo en la conclusion—, 47 por ciento de los
trabajadores. Suma mas de cien porque se podrian poner varias respuestas en la encuesta. A
partir de 2004, quiebra y vaciamiento son los mas mencionados, mientras pago de salarios es
solo el 21 por ciento. Es decir, son las motivaciones econdémicas que hace que la persona
—los trabajadores o trabajadoras— quiera seguir con la explotacion econdmica.

Las cooperativas de trabajo es una figura ampliamente elegida por un 95 por ciento.
El 53 por ciento de las fabricas recuperadas obtuvieron la expropiacién temporaria, sélo el 19
de manera definitiva. Es decir que acad medio la actitud de jueces que se dieron cuenta de lo
que es la Justicia. Es importante que los jueces, que la libertad del juez y su raciocinio, les
sirva para involucrarse en la sociedad —y esto no va dirigido particularmente a los jueces de
la Justicia sino a cualquier otro tipo de actividad humana— y no para quedarse en una torre de
marfil lejos de las cosas. Al contrario, ese es nuestro compromiso: el compromiso de todos
los que nos sentamos acé desde el punto de vista politico.

La senadora Negre de Alonso ha hablado del concurso preventivo y de la quiebra.
Creo que no tengo nada que adjuntar a esas apreciaciones. Si quizas, el hecho de que la AFIP
y el Banco Nacion, en el caso de empresas recuperadas en la parte concursal, si no me
equivoco, prestan también su apoyo. Esta bien, porque la AFIP y el Banco Nacion también lo
han hecho con otras empresas o con los productores, y en hora buena.

Otra cosa que me parece importante es que cuando la empresa se recupera, y los
trabajadores y las trabajadoras empiezan a ver cdmo hacen para que esa balsa sea un
proceloso bajel, es que mucho de lo que puede ser la linea de conduccion de las empresas
—los contadores, los abogados— quizé tienen otras oportunidades laborales y se van. De ahi
también que es importante que el Estado, las universidades nacionales o lo que Peron llamaba
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“las organizaciones libres del pueblo”, puedan contribuir a la formaciéon de los recursos
humanos para esas empresas recuperadas. Me parece que ese es un aspecto importante para
recalcar de la ley que, nuevamente digo, creo que la vamos a votar con mucho orgullo: tanto
la sancion de la Camara de Diputados como la norma correctiva. Es cierto: quiza no sea el
modo mas elegante, pero en los dias que corren va a ser el mas efectivo y va a tener un
importante impacto sobre toda la cuestion de las empresas que se van recuperando.

De nuevo: este no es un camino fijo; no es un tanel que abrimos a la explotacion
empresaria, sino simplemente es la posibilidad de ver que existen distintas maneras de
distribuir y de producir riqueza.

Entonces, cuando antes se pensaba en que lo Unico que se podia hacer con la empresa
era desguazarla y satisfacer a los acreedores, y que cada uno se comiese como pudiese en la
balsa, aca hay una verdadera revolucion cultural en la cual nosotros ponemos, primero, la
cuestion del trabajo como insercion en la sociedad, la produccion de riqueza para que la
empresa pueda continuar produciendo y distribuyendo riqueza —que para eso sirven las
unidades productivas—, y que el acreedor podra tener su justo resarcimiento con empresas
funcionando y no con empresas quebradas.

Entonces, nosotros estamos frente a la posibilidad de avanzar de un modo superlativo
en asegurar la cuestion de los trabajadores; asegurar la cuestion de los acreedores; asegurar la
parte de los empresarios. Acé los Unicos que perderian serian los vaciadores de empresas.
Enhorabuena que sea asi.

Por lo tanto, me parece que esta idea, esta ley, este trabajo que estamos haciendo
pondria contento tanto a Adam Smith, con la fabrica de alfileres, como a Marx, que veria que
los trabajadores de la fabrica de alfileres recuperada la siguen poniendo en funcionamiento.

Al principio, hicimos la comparacion con “La Balsa de la Medusa” y Gericault.
Quiza, podamos recordar que la Argentina también, en alguna medida, es una patria
recuperada, porque asi lo quisimos entre todos y el instrumento que usamos no fue esta ley
gue vamos a votar ahora sino que fue la actividad politica. (Aplausos.)

Sr. Presidente (Pampuro). — Por favor, evitemos de aqui en adelante aplaudir.

Tiene la palabra la sefiora senadora Fellner.

Sra. Fellner. — Sefior presidente: en verdad, estamos en este dia hablando de la legislacion
necesaria, de la legislacion adecuada. Y es asi porque aquellas leyes que se van creando, que
se van reformando en un determinado periodo, reflejan el modelo de pais al que queremos ir,
el que estamos construyendo, el que queremos llevar a la practica. Es decir, las leyes traducen
una ideologia politica y eso impregna el accionar del Estado.

Precisamente, eso es lo que estamos haciendo con esta ley. Fijense que la Ley de
Concursos y Quiebras se sanciond en el afio 1995 y es un reflejo de las politicas neoliberales
de aquella época, donde la base, lo importante, era que aquella empresa que no anduviera
bien enseguida se liquidara, es decir, que desapareciera enseguida. No se pensaba qué
sucederia con sus trabajadores.

Hoy estamos produciendo un cambio. Estamos hablando de un cambio de paradigma.
En vez de tratar de sacarnos de encima esa empresa y que cierre rapido, como era en aquella
época, en el 95, cuando se sancioné aquella Ley de Concursos y Quiebras, hoy estamos en un
cambio de paradigma.

¢Qué estamos valorando? ¢Qué estamos haciendo hoy? ;Qué estamos defendiendo
finalmente? Estamos defendiendo la produccién. Estamos defendiendo que esa empresa siga
funcionando. Estamos valorizando y poniendo una vez mas en el tapete el accionar de esos
trabajadores, a los que estamos valorando en lo que ellos saben y pueden hacer en su trabajo
del dia a dia.
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Hemos pensado tantas veces que el empleador era el que todo lo sabia, el que podia
gestionar, el que podia llevar adelante las cosas y el que podia llevar bien esa empresa. Y los
trabajadores podian hacerlo con algun tipo de capacitacion especial.

Hoy no es asi. Hoy nos damos cuenta de que los trabajadores pueden hacerlo. Pueden
trabajar y pueden gestionar perfectamente.

Las dos personas que me han antecedido en el uso de la palabra lo han hecho con tal
excelencia que s6lo me resta dar un ejemplo antes de terminar.

Antes de ello, quiero agradecer el trabajo realizado en la persona de la presidenta de la
Comision de Legislacion General senadora Negre de Alonso. Ha sido un placer escucharla y
trabajar con ella sobre este proyecto, sobre esta sancién. También quiero agradecerle su
amplitud de criterio que ha permitido que hoy podamos tener esta ley y también la ley
correctiva.

Les voy a dar el ejemplo de la Cooperativa La Brava de la ciudad de Tumbaya, Jujuy.
Es el caso de “La Brava” pero podriamos ponerle el nombre de cualquiera de estas fabricas
recuperadas o cooperativas que estaban repartiendo folletos durante esta mafiana. Podria ser
cualquiera de ellas. El nombre no es lo que importa sino las vicisitudes que tenian que pasar
los trabajadores.

Fijense que en Tumbaya, en la Quebrada de Humahuaca, lejos de San Salvador de
Jujuy —bastante alejado— existia una empresa minera que se llamaba “La Brava S.A”. En
los dltimos afios de la década del 90 —hay gente que todavia conserva ese telegrama, esa
carta— de repente les dijeron que durante un mes se suspendian las actividades de la minera.
Eso fue a fines de los afios 90. La gente se quedd en su casa, pensando que en un mes, quizas,
pasaria algo. ¢Qué hacia esta fabrica? Explotaban el sulfato de sodio. La gente penso que se
quedaba un mes sin trabajo. De cualquier manera, ya a se estaban dando cuenta de que algo
pasaba, pero no pensaron que durante ese mes los duefios sacarian absolutamente todo de la
fabrica. Ellos habian adquirido un crédito y no podian pagarlo. Lo que hicieron los duefios
fue desvalijar completamente la empresa, y los trabajadores se quedaron sin nada, sin tan
siquiera poder reclamar por sus derechos. Alli qued6é un grupo de trabajadores porque el
resto se fue a la Capital y a otras provincias; hubo un grupo de ellos que persistio porque
querian a esa empresa, querian a La Brava, un nombre muy especial.

Ellos siguieron adelante, pero el concurso se radico en la Capital Federal. Imaginense:
la gente que vivia en Tumbaya: ¢cémo hacia para afrontar esa situacion si el concurso estaba
radicado en Capital Federal? ¢ De donde sacaban la plata y las ganas para poder hacer algo en
todo esto? No podian enterarse de absolutamente nada.

Siguieron adelante, golpearon puertas y recibieron el apoyo del Ministerio de
Desarrollo Social de la Nacion en la figura de la ministra Alicia Kirchner. Asi pudieron
empezar de nuevo, se pusieron de pie y se pasé a llamar Cooperativa Minera “La Brava”.
Empezaron a explotar el sulfato de sodio y se dieron cuenta de que por ahi no iba la cosa y
comenzaron a hacer briquetas.

(Saben qué paso? Hoy la Cooperativa Minera “La Brava” da trabajo a 50 familias de
mi provincia; eso es mucho decir para Tumbaya, donde no hay nada. Hay 50 familias de ese
lugar que puedan trabajar haciendo briquetas y ya estan pensando en exportar. De esto se
trata lo que estamos haciendo: dar posibilidades a los trabajadores, valorar su trabajo y dejar
que las empresas sigan de pie y produciendo.

Reitero que no voy a entrar a detallar el proyecto de ley porque ya fue muy bien
explicado. Sélo quiero sefialar que la legislacion de un pais en un determinado momento es
un reflejo del modelo pais que se esta construyendo y que se quiere llevar a la préactica; es el
modelo de la produccion y del trabajo. (Aplausos.)
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Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador por Santa Cruz Martinez.

Sr. Martinez (A.A.). — Sefior presidente: agradecemos mucho los aplausos; no estamos
acostumbrados en el Senado a recibir aplausos. Habitualmente recibimos otro tipo de cosas,
pero bienvenidos sean ustedes para participar de un dia tan importante como el de hoy.

Este segundo proyecto de ley que estamos llevando adelante tiene que ver con
politicas de Estado. De la misma manera que la ley de lavado de dinero que tratamos antes
era una politica de Estado, esto también tiene que ver con politicas de Estado.

Quiero rescatar que hoy podamos estar legislando con estas condiciones y
caracteristicas. No voy a hablar de la parte técnica porque la senadora Negre de Alonso es
una especialista en el tema, por lo que hemos tenido la oportunidad de aprender muchas
cosas junto a ella, al igual que con otros senadores que han presentado proyectos sobre esta
temaética.

En este sentido recuerdo varios proyectos que pude ver cuando yo era miembro de la
Cémara de Diputados para determinar de qué manera podiamos comenzar a dar respuesta a
un grupo muy pequefio de jueces que tenian la intencion de avanzar en la recuperacion de las
fabricas que iban quebrando y que muchas veces nos planteaban que no tenian las
herramientas y tenian que buscar una determinada ingenieria juridica, como decia la senadora
Negre de Alonso, para poder contener y dar una respuesta a los trabajadores.

Y a los otros que hay que rescatar por su trabajo es a todos aquellos que han
recuperado las fabricas, a los propios trabajadores que con su ejemplo y su esfuerzo nos
Ilevaron a nosotros a buscar ingenio para avanzar en la legislacién con el objeto de dar
respuesta y que tengan la posibilidad de concretar sus suefios.

Voy a ser muy breve y todo lo que pienso decir sera dicho esencialmente desde la
Comision de Trabajo que me toca presidir: realmente, tengo la enorme alegria de sefialar que
a través de este tipo de legislaciéon no se perderan las fuentes laborales. Se seguira
manteniendo no solamente el trabajo sino también las condiciones laborales, que muchas
veces se mejoraran. Como decia la senadora Negre de Alonso, aqui estamos hablando de la
participacién que tienen los trabajadores a partir de los comités de control; o sea, a través del
sindico, pueden proponer, controlar y llevar adelante la posibilidad de generar contratos y con
esto tener continuidad laboral y avanzar.

Por supuesto que con los dos tercios se generan las cooperativas y existe la
posibilidad, para aquellos que no quieren participar de estas cooperativas, de tener también su
continuidad laboral. A través de la modificacion de uno de los articulos importantes de este
proyecto, surge la posibilidad de que exclusivamente en estos casos las cooperativas puedan
tener algunas personas en relacion de dependencia.

Asi que todo este tipo de cosas que hemos visto, toda esta historia que hemos llevado
adelante —la ley de quiebras, el cramdown— todo lo que nos toco vivir en este bendito pais
hace que hoy, de alguna manera, tengamos esta enorme alegria, una doble alegria. La primera
y fundamental es la de poder concretar una ley, y la segunda es la posibilidad de
perfeccionarla a través de una ley correctiva que, como bien decian varios sefiores senadores,
quiza no sea la mejor manera de legislar pero es lo que hace posible que se vaya avanzando,
aunque sea paso a paso.

También es muy importante el hecho concreto de que se dé el mecanismo de
compensacion y que se incorpore, ademas, la prelacion de la parte laboral sobre hipotecas y
prendas. O sea, hay una enorme cantidad de herramientas que hoy tienen aquellos que han
recuperado las fabricas para poder ver de queé manera pueden seguir avanzando Yy trabajando.

Asi que, simplemente, desde la Comision de Trabajo quiero decirles que esto es,
justamente, para los trabajadores, para aquellos que generan las riqueza y que, como decia el
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senador Calcagno y Maillmann, tienen esencialmente la actitud de trabajar como una cuestion
de cultura, los que de esta forma pueden recuperar la dignidad de ganarse la vida a través de
su trabajo. Creo que hoy, humildemente, desde este Senado, hemos dado un paso muy
importante y ojala que los diputados rdpidamente pongan en vigencia la ley correctiva, lo que
seria ponerle el mofio a todo esto. Como decia la senadora Negre de Alonso, hay muchas
cosas que realmente estan dentro de la intencion de la ley pero que en la medida en que no
salga la ley correctiva seran muy dificiles de poder aplicar. (Aplausos.)

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Giustiniani.

Sr. Giustiniani. — Sefior presidente: con mucha alegria vamos a acompafiar la sancion
definitiva de este proyecto de ley para las empresas recuperadas.

Los socialistas venimos trabajando desde hace mucho tiempo para que, con demoras
y después de un tiempo largo, pero con gran satisfaccién por el consenso al que se arribo,
podamos llegar a esta sancion definitiva en la sesion de hoy.

Decimos esto con mucho sentir porque desde “El nuevo derecho”, de Alfredo
Palacios, cuando en la lucha de principios del siglo XX parecian una utopia las ocho horas de
trabajo, ocho horas de descanso y ocho horas de esparcimiento. Parecia una utopia poder
revertir esa tendencia de un capitalismo mundial que avanzaba y que se desarrollaba en todo
el mundo sobre la base de la explotacion de los trabajadores. Parecia mentira que una utopia,
que ese nuevo derecho que ponia al trabajador como punto fundamental de la produccion vy,
por lo tanto, de la defensa de sus derechos y de sus condiciones laborales, pudiera
concretarse. Pasaron décadas para que eso fuera posible, alld por los ’40. Pero todo eso
significd una marcha de la justicia social. No es casual que haya sido el diputado Polino, en
2001, como decia la senadora Negre de Alonso, quien presentara ese proyecto; tampoco lo
fue que insistiera en el 2004, desde esa concepcion —que muchas veces era incomprendida—
de plantear las cooperativas como una salida fundamental en un debate en el cual la
Argentina es innovadora en cuanto a entender esa diferencia que existe entre el
funcionamiento del mercado, el funcionamiento del Estado y ese actor nuevo que aparece con
las cooperativas, que es la economia social y que se manifiesta a partir de esta respuesta que
estamos dando hoy, con la modificacion de la Ley de Quiebras para las empresas
recuperadas.

Me tocO acompafar a Alfredo Bravo a muchas empresas recuperadas en el 2001,
cuando estaban en quiebra y los trabajadores las tenian tomadas. Estuve con él en la empresa
Zanon, en Neuguén, hablando con los trabajadores y viendo como mantenian la calidad y
competitividad de la produccion, demostrando que eran capaces con sus propias manos de
mantener una empresa en funcionamiento.

Por eso acompafio no solamente el proyecto venido de Diputados sino también la ley
correctiva, porgue es importante no continuar demorando la ley que tard6 tanto en llegar.

Como lo manifestd muy bien la senadora Negre de Alonso, este proyecto primero
otorga prioridad a los trabajadores para que adquieran la empresa en quiebra con sus créditos
laborales, los que seran calculados conforme la indemnizacion completa que se establece en
el régimen de contrato de trabajo. En segundo lugar, deroga la suspensién de los intereses
compensatorios que devengan los créditos laborales, para que los trabajadores no sean la
variable de ajuste en los procesos concursales, tal cual lo establece la ley vigente. Los
trabajadores siempre fueron la variable de ajuste. Se conocen muy pocas historias de
empresas quebradas con empresarios pobres. Estos siempre quedaron ricos y los trabajadores
quedaron en la calle, muy pobres. En tercer lugar, posibilita que los trabajadores se hagan
cargo de la empresa antes de llegar a la quiebra, utilizando sus créditos laborales, evitando el
cierre de la misma y asegurando la fuente de trabajo. Suprime la suspension de los convenios
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colectivos de trabajo que establecio la reforma de los afios 90. Y, en cuarto lugar, garantiza el
acceso a la informacion de los trabajadores en todo el proceso, aun en el concurso preventivo.

El acceso de los trabajadores a la informacion en las empresas es algo que debieran
tener siempre. Es un tema que debemos discutir. No es una cuestion de la luna. Existe en los
paises desarrollados, donde los trabajadores forman parte de las empresas y toman
conocimiento de todo el proceso productivo y de las ganancias de ellas.

Por eso, sefior presidente, creo que este es un gran paso adelante que manifiesta,
ademas, una evolucion que se ha ido dando con decisiones judiciales en distintos casos. En
mi ciudad, Rosario, existen casos como el de la empresa lactea “La Cabana”; el restaurante
“La Parrilla del Centro”; el bar de la terminal de 6mnibus “Nuvacoop”; la empresa
“Herramientas Union”; el centro cultural “La Toma”; la empresa dedicada a la fabricacion de
carrocerias “DIP” y la fabrica de pastas “Mil Hojas”, que se han consolidado como empresas
lideres en el ramo en nuestra ciudad.

Este proyecto no hace otra cosa que garantizar la fuente de trabajo, premiar la lucha
de los trabajadores que pusieron en marcha empresas quebradas, abandonadas por sus
duefios. Por eso, el proyecto en discusion significa un reconocimiento del Congreso de la
Nacidn a esa lucha de los trabajadores.

Esta iniciativa que hoy vamos a convertir en ley también toma los ejes de una
propuesta que present6 el Movimiento Nacional de las Fabricas Recuperadas, luego adoptada
por el Instituto Nacional de Economia Social. Ya tenemos méas de 100 fabricas en el pais que
estan funcionando luego de ser recuperadas por sus trabajadores. Pero la sancién de esta
norma es importante, porque hay mas de 3 mil en todo el pais en situacion de quiebra y
paralizadas por indefinicién judicial o desconocimiento de la posibilidad de continuidad en
manos de los trabajadores. Por eso esta ley brinda las herramientas necesarias, dos
herramientas que les permiten consolidarse definitivamente y competir en condiciones de
igualdad en el mercado. En primer lugar, acceder al crédito de manera mas sistematica y por
montos mas altos que los actuales, dado que muchas empresas recuperadas no pueden ganar
clientes debido a que estos les piden realizar el pago contra entrega o, incluso, en forma
diferida. Y en segundo lugar hay que sefialar la falta de una resolucion definitiva sobre la
propiedad de las empresas recuperadas.

Por eso, sefior presidente, creo que este paso adelante que hoy estamos dando de
alguna manera constituye una reivindicacion respecto de aquel 2001 que nos sumergio en una
profunda crisis en la cual millones de argentinos pasaron a la pobreza y a la indigencia,
mientras que centenares de miles de trabajadores perdieron sus fuentes de trabajo. Entonces,
esta iniciativa constituye un homenaje a quienes resistieron, a quienes con ufias y dientes
pelearon por sus fuentes de trabajo y se quedaron en las fabricas para poder seguir
sustentando a sus familias. De esta manera, este Congreso se dignifica hoy con la sancién de
esta norma.

Es cierto que esta sancidn representa una innovacion para el mundo. Pero este hoy
estd observando que lo que nosotros sosteniamos en 2001 —pareciamos unos utdpicos
diciendo que la crisis no la debian pagar los que menos tienen—, son las mismas consignas o
reclamos que estan haciendo los trabajadores de Espafia, Portugal y Grecia. O sea, los
trabajadores del mundo desarrollado son los que hoy piden, justamente, que la crisis no la
paguen los que menos tienen.

Asi que votaré hoy con gran alegria y satisfaccion, porque esta iniciativa constituye
un premio a la lucha de tantos trabajadores. (Aplausos.)

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior Fernandez.
Sr. Fernandez. — Sefor presidente: en primer lugar, quiero expresar mi reconocimiento y mi
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felicitacion al trabajo de la comision, a la ley correctiva y a las exposiciones que han
formulado quienes me precedieron en el uso de la palabra; entre ellas recalco un dato
halagiieio y muy importante, o sea, que el senador Giustiniani comparte las politicas que
hemos llevado adelante nosotros a partir de 2003. Esto es muy bueno porque, en realidad, lo
que estamos discutiendo nosotros es, precisamente, una modificacion estructural no sélo en el
proceso de la quiebra, sino también en la manera de darle protagonismo real a los
trabajadores.

Este proyecto de ley, sobre el cual se expresdé de manera pormenorizada la senadora
Negre de Alonso, contiene importantes avances y aportes. El hecho de que los trabajadores
estén equiparados con los acreedores privilegiados, prendarios e hipotecarios, y de que no
haya una suspension de los intereses para con sus créditos, constituye un avance significativo
y mas que importante.

La realidad es que la Republica Argentina, gracias a Dios, a los buenos vientos vy,
fundamentalmente, en base a una muy buena gestion desde 2003 en adelante, ha cambiado. Y
efectivamente ese cambio tiene que ver con la modificacion en el rol que fue teniendo el
Estado a la hora de analizar temas puntuales.

El Congreso participd, como bien dijo el senador Fredy Martinez, en politicas de
Estado y de debates importantisimos. Y este debate es particularmente importante. A ciertos
debates Ilegamos como consecuencia de los decretos de necesidad y urgencia, cuando el
Poder Ejecutivo utilizando la prerrogativa constitucional de ser colegislador trae al Congreso
para su tratamiento temas de abordaje urgente, como la asignacién universal por hijo, la ley
de medios, la estatizacion de las AFJP y la reforma politica; todos debates trascendentales.

En sintesis, otros vientos empezaron a transitar en el pais, porque lo que cambid fue el
rol del Estado. Y en esta oportunidad, estamos partiendo de que el Estado nacional, a través
de un proyecto de ley, reconoce tres estandares para el analisis del estado ruinoso en que
habian quedado empresas como consecuencia de devastadores procesos econémicos, Yy
obviamente, con el acompafiamiento silencioso, timorato de la clase dirigente que le tocd
actuar frente a esas situaciones que pusieron a la Argentina de rodillas.

Entonces, en este proceso que se analiza se rescata el esfuerzo de los trabajadores, que
con muchisima fiereza y entereza defendian no solo la fuente de produccién sino también su
fuente de trabajo, que era nada méas y nada menos que luchar por la dignidad misma.

Por eso es que la iniciativa no solo tiene la decision politica de otorgar una vision
protectora del trabajador sino que lo ubica en el centro de la accién. Me parece que esta ley
tiene aportes importantes, al igual que otras a las que referi, que fueron verdaderas politicas
de Estado, verdaderas modificaciones en la forma y en al abordaje, abandonando ese Estado
bobo, ese Estado que de alguna manera participaba casi en silencio de lo que fue una época
desastrosa para la vida politica de los argentinos. El hecho de modificar, como dijo Liliana, el
aporte para que los ingresos brutos en lugar del 1 por ciento pasen al 3 por ciento para hacer
frente a los créditos laborales con pronto pago, siempre y cuando la liquidez de la empresa no
diera para pagarlo, es un salto significativo. De esta forma pasamos a poner en valor
determinado tipo de cosas que en la Republica Argentina, de alguna manera, siempre
estuvieron orilladas. Siempre los procesos concursales tuvieron una vision mucho mas
especulativa, mas vinculada con la usura que con la preservacién de las fuentes de trabajo y
de produccion.

Quiero ir cerrando mi intervencion porque la sesion es larga y aun tenemos previsto
tratar dos temas maés. Hay riesgo de que nos quedemos sin quérum, por lo que solicito que se
inserte mi exposicion.

Pero no quiero dejar de repasar un par de asuntos significativos. Considero muy
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importante la modificacion de los articulos 189, 190 y 191, que ponen en valor primero del
sindico y después del juez dos o tres elementos que no estaban en ninguna ley y que,
efectivamente viabilizan la continuidad de la empresa.

Tambien considero relevante el hecho de que en los créditos con privilegio,
prendarios e hipotecarios, puedan ser suspendidos en su ejecucion por dos afios, siempre y
cuando sean necesarios para la continuidad de la empresa, y después con acuerdo del
acreedor por otro tiempo mas. Se trata de un avance significativo que ya no deja librado a
algunos jueces que en los concursos actuaban con responsabilidad, sino que establece un
paraguas protectorio real. Ademas, la posibilidad de igualar ofertas para las cooperativas en
la adquisicion de bienes que son necesarios para la continuidad es un salto importante
respecto a la ley protectiva en si.

La posibilidad de que los trabajadores puedan hacer uso de la opcion de ser
adjudicatarios de la empresa y utilizar los créditos laborales para compensar parte del aporte
que vale la empresa, y reglamentados por el articulo 245, por los estatutos, por la ley mas
favorable, es un salto importante y, ademas, es norma y va a servir para resolver algunas
cuestiones que en la vida particular hoy todavia no estan resueltas.

El aporte que hace la ley correctiva de modificar el grado de privilegio poniendo
primero a los trabajadores por encima de los privilegios prendarios e hipotecarios es
realmente un elemento muy relevante que no es mas ni menos que ser coherentes con
quienes, en definitiva —como dijo en algin momento Eric—, protagonizaron esta verdadera
historia de ruptura, que fueron los trabajadores, las cooperativas y las fabricas recuperadas.

Creo que estamos en una jornada que —como otras, cuando se trataron los temas de la
asignacion universal y la ley de medios— es de una importante calidad legislativa en donde el
Senado aborda temas que son demandados por la ciudadania en su conjunto. Por eso no so6lo
festejo esta posibilidad de votar afirmativamente para que se convierta en ley el proyecto que
viene de la Camara de Diputados, sino también aportar a través de esta ley correctiva, aunque
no sea el mejor camino, aquella correcciones que la ley tiene y que no sélo son muy buenas
sino que también van a ser un gran aporte para el sector de los trabajadores que, en definitiva,
han marcado una tendencia muy pero muy importante en el nuevo disefio de la Republica
Argentina, que —a no dudarlo— nacié a partir de un nuevo modelo de politica y de gestion
desde el afio 2003.

Por lo tanto, solicito autorizacion para insertar y le agradezco, sefior presidente, que
me haya concedido el uso de la palabra.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Morales.
Sr. Morales. — Seré muy breve.

Quiero decir que vamos a votar afirmativamente tanto la sancion de la Camara de
Diputados como la ley correctiva.

Hago propios y del blogue los argumentos de nuestro miembro informante y
presidente de la Comision de Trabajo, el senador Martinez, y también la explicacién y los
fundamentos que ha vertido la senadora Liliana Negre de Alonso, que ha hecho un gran
trabajo para que lleguemos a esta sintesis.

Por lo tanto, como autor del proyecto que ha sido tenido en cuenta en la Camara de
Diputados, quiero adelantar que vamos a votar afirmativamente en general y en particular.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Pichetto.
Sr. Pichetto. — Quiero expresar la voluntad de mi bloque, que ya se manifestd en los
discursos que hicieron distintos senadores.

Aqui hay una tarea que han hecho los propios trabajadores, y el reconocimiento es
para ellos, que tuvieron mucha conviccion y mucha fe en cada una de las iniciativas que
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emprendieron.

También quiero hacer un reconocimiento al doctor Luis Caro, que ha sido uno de los
hombres que mas ha colaborado con los distintos emprendimientos productivos a lo ancho y a
lo largo del pais; a los movimientos sociales, como el Movimiento Evita, que trabajé muy
fuerte respaldando este tipo de iniciativas, y también quiero hacer un reconocimiento al
Congreso. Cuando se escriba la historia de la crisis de la Argentina que comenzé en el afio
2001 vamos a analizar toda una legislacion que yo denomino de emergencia, que fue
fundamental para preservar la vivienda de muchos argentinos, para preservar fuentes de
trabajo, para poder recuperar al pais de la grave situacion en la que se encontraba. La
legislacion de emergencia es un modelo que indudablemente nos ha servido desde la
experiencia préctica, y el Congreso ha sido un pilar fundamental en la reconstruccion del
proceso econdmico de la Argentina.

Con estos fundamentos nosotros vamos a votar afirmativamente agradeciéndole
especialmente a la presidenta de la comision, la senadora Negre de Alonso, que ha hecho una
tarea importante y que nos ha permitido poder sacar no sélo esta ley sino también la
correctiva y dar una respuesta largamente reclamada.

— Aplausos en las galerias.
Sr. Presidente (Pampuro). — Si ningln otro sefior senador hace uso de la palabra, en primer
lugar se va a votar las inserciones.

— Se practica la votacion.
Sr. Presidente. — Quedan aprobados las inserciones.*
Sr. Romero. — Pido la palabra.
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Romero.
Sr. Romero. — Si bien voy a votar afirmativamente en general, quiero dejar constancia que
VoY a votar negativamente los articulos que luego van a ser modificados en la ley correctiva,
que son los articulos 12, 13, 14 y 15.
Sr. Pichetto. — Que se vote primero en general y después en particular, sefior presidente.
Sr. Presidente (Pampuro). — Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general el
proyecto en consideracion.

— Se practica la votacién por medios electronicos.
Sr. Secretario (Estrada). — Resultan 46 votos afirmativos y ninguno por la negativa.
Sr. Presidente (Pampuro). — Senador Verani, Basualdo y Verna: sirvanse manifestar su voto
aviva voz.
Sr. Verani. — Afirmativo.
Sr. Verna. — Afirmativo.
Sr. Basualdo.- Afirmativo.
Sr. Secretario (Estrada). — En consecuencia, los votos afirmativos son 49.

— El resultado de la votacién surge del acta correspondiente.*
Sr. Presidente (Pampuro). — Queda aprobada en general. (Aplausos.)
En consideracion en particular.
Tiene la palabra la sefiora senadora Negre de Alonso.

Sra. Negre de Alonso. — Sefior presidente: sugiero que se vote del articulo 1° al 13.
Sr. Presidente (Pampuro). — Si no se hace uso de la palabra, se van a votar los articulos 1° a
13.

— Se practica la votacion por medios electrénicos.

! Ver el Apéndice.
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Sr. Secretario (Estrada). — Se registran 50 votos afirmativos y ninguno por la negativa.
— El resultado de la votacién surge del acta correspondiente.*
Sra. Negre de Alonso. — Sefior presidente: pido reconsideracion porque me equivoqué. El
articulo 13 debe votarse aparte.
Deberian votarse nuevamente los articulos 1° a 12.
Sr. Presidente (Pampuro). — En consideracién la mocion de reconsideraciéon formulada por la
senadora Negre de Alonso.
Se va a votar.

- Se practica la votacion.
Sr. Secretario (Estrada).- Afirmativo.
Sr. Presidente (Pampuro). — Se van a votar nuevamente los articulos 1° a 12.

— Se practica la votacion por medios electronicos.
Sr. Secretario (Estrada). — Se registran 50 votos afirmativos y ninguno por la negativa.
Unanimidad.

— El resultado de la votacion surge del acta correspondiente.’
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Romero.
Sr. Romero. — Sefior presidente: el secretario dijo unanimidad y yo habia aclarado que se
dejara constancia de que los articulos 12, 13, 14 y 15 los votaba por la negativa.
Sr. Secretario (Estrada). — Disculpeme. De todos modos, consta en el Diario de Sesiones.
Sr. Romero. — También debe constar que no se trata de unanimidad.
Sr. Secretario (Estrada). — Tiene razon.
Sr. Presidente (Pampuro). — Senadora Negre de Alonso.
Sra. Negre de Alonso. — Sefior presidente: propongo que se vote el articulo 13.
Sr. Presidente (Pampuro). — Se va a votar el articulo 13.

— Se practica la votacién por medios electrénicos.
Sr. Secretario (Estrada). — Se registran 45 votos afirmativos y 5 negativos.

— El resultado de la votacién surge del acta correspondiente.”.
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra la sefiora senadora Negre de Alonso.
Sra. Negre de Alonso. — Sefior presidente: sugiero que se voten los articulos 14 y 15.
Sr. Presidente (Pampuro). — Se van a votar los articulos 14 y 15.

— Se practica la votacion por medios electronicos.
Sr. Secretario (Estrada). — Se registran 48 votos afirmativos y 2 negativos.

El resultado de la votacién surge del acta correspondiente.’

Sra. Negre de Alonso. — Sefior presidente: ahora propongo votar los articulos 16 a 26
inclusive.
Sr. Presidente (Pampuro). — Se van a votar los articulos 16 a 26 inclusive.
— Se practica la votacion por medios electronicos.
Sr. Secretario (Estrada). — Se registran 49 votos afirmativos y uno negativo.
El resultado de la votacion surge del acta correspondiente.’

Sra. Negre de Alonso. — Sefior presidente: a continuacion propongo votar los articulos 27 y
28.
Sr. Presidente (Pampuro). — Se van a votar los articulos 27 y 28.

! Ver el Apéndice.
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— Se practica la votacién por medios electrénicos.
Sr. Secretario (Estrada). — Se registran 47 votos afirmativos y 3 negativos.
El resultado de la votacion surge del acta correspondiente.’

Sra. Negre de Alonso. — Sefior presidente: por Gltimo, propongo votar los articulos restantes,
del 29 a 32.
Sr. Presidente (Pampuro). — Se van a votar los articulos 29 a 32.
— Se practica la votacién por medios electrénicos.
Sr. Secretario (Estrada). — Se registran 48 votos afirmativos y 2 negativos.
El resultado de la votacion surge del acta correspondiente.’

Sr. Presidente (Pampuro). — El articulo 33 es de forma.
Queda definitivamente sancionado el proyecto de ley. Se haran las comunicaciones
correspondientes.
— Aplausos en las galerias.

19
S.-1.228/11
MODIFICACION DE LA LEY 24.522, DE CONCURSOS Y QUIEBRAS. PROYECTO
DE LEY CORRECTIVO.
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra la senadora Negre de Alonso.
Sra. Negre de Alonso. — Sefior presidente: a continuacion, debe ponerse a votacion el
proyecto de ley correctivo, que obra en Secretaria, que es el expediente S.-1.228/11.

Tengo que hacer dos aclaraciones, senador Pichetto, que se me pidieron después de
gue ingresamos.

En el articulo 189 se agrega lo siguiente: “El juez puede disponer de oficio la
continuacion cuando medien iguales circunstancias y teniendo en cuenta el interés general...
Sr. Presidente (Pampuro). — ¢Eso esté en el articulo 4°, senadora?

Sra. Negre de Alonso. — Si.

“El juez puede disponer de oficio la continuacion cuando medien iguales
circunstancias y teniendo en cuenta el interés general. [...] También puede ordenar su
cese...”.

Y en el articulo 5 °, modificatorio del articulo 196 de la ley 24.522, dice: Vencido ese
plazo sin que se hubiera decidido la continuacion de la empresa el contrato queda disuelto a
la fecha de la declaracion en quiebra. Y después se agrega: “Si dentro de este término se
decide la continuacion de la explotacion el contrato de trabajo se reanuda de inmediato.”

Sr. Fuentes. — Sefior presidente: ;podemos aclarar por Secretaria las modificaciones que
estamos votando?
Sra. Escudero. — Sefior presidente: autorizamos que la senadora Negre de Alonso alcance
por escrito las modificaciones propuestas a la Secretaria.
Sr. Secretario (Estrada). — Es lo que hacemos habitualmente.
Sra. Negre de Alonso. — Ya las tiene Secretaria.
Sefior presidente: primero tenemos que habilitar el tratamiento sobre tablas.
Sr. Presidente (Pampuro). — En consideracién el tratamiento sobre tablas.
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

! Ver el Apéndice.
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— Se practica la votacion.

Sr. Presidente (Pampuro). — Aprobado.

Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular en una sola
votacion el proyecto en consideracion, con las modificaciones indicadas por la senadora
Negre de Alonso.

— Se practica la votacién por medios electrénicos.

Sr. Secretario (Estrada). — Se registran 50 votos afirmativos, unanimidad.
— El resultado de la votacion surge del acta correspondiente.*

Sr. Presidente (Pampuro). — Queda sancionado el proyecto de ley. Se comunicarad a la
Honorable Camara de Diputados.”

20
O. D. N° 307/11
RESARCIMIENTO A EX TRABAJADORES O DERECHOHABIENTES DE ALTOS
HORNOS ZAPLA
Sr. Presidente (Pampuro). — A continuacion corresponde considerar el proyecto de ley en
revision sobre resarcimiento a ex trabajadores o derechohabientes de Altos Hornos Zapla con
derecho al Programa de Propiedad Participada.

Tiene la palabra el senador Morales.

Sr. Morales. — Sefior presidente: habia un acuerdo y una preferencia para que se votara el dia
de hoy este proyecto que viene con sancion de la Camara de Diputados.

Hemos hablado con los distintos blogues pero, particularmente, con el presidente del
bloque del Frente para la Victoria, sobre el compromiso que asume el Poder Ejecutivo de
acompanfar la iniciativa votada por unanimidad en la Camara de Diputados en caso de que sea
refrendada, también, por el Senado con la incorporacién de un articulo.

En todos estos dias, hemos conversado con los trabajadores. En verdad, hace
diecinueve afios que esperan que se concrete la posibilidad de que se haga realidad la
propiedad participada.

Brevemente, quiero sefialar algunos articulos del contrato de privatizacion que se
firmé el 1° de julio del 92, vinculados con la responsabilidad de la empresa de concretar la
propiedad participada; pero también, con la responsabilidad subsidiaria del Estado de obligar
a la sociedad adquirente del complejo industrial y del Centro Forestal a cumplir con el plan
de inversiones, con el mantenimiento del Centro Forestal y del centro industrial como unidad
de negocio del emprendimiento y, ademas, con el cumplimiento de la propiedad participada.
Esto tampoco ha sido cumplido por parte del Estado.

La clausula octava del contrato de privatizacion establece: Incumplimientos. El
incumplimiento de alguna de las partes respecto de alguna de las obligaciones asumidas dara
lugar a la aplicacion de los articulos 22.7 0 24.2 del pliego, segun corresponda.

La clausula novena dice: Propiedad participada. La compradora se compromete a
desarrollar e implementar el Programa de Propiedad Participada de conformidad con los
lineamientos que se precisan en la oferta y en la legislacion vigente. Y alli habia una
referencia a la ley 23.696.

Los articulos del pliego a que hace referencia esta clausula octava sobre
incumplimientos son: el 22.7, que determina que la falta de pago en tiempo y modo de los
importes correspondientes facultara al Ministerio para dejar sin efecto la adjudicacion con

*Ver el Apéndice.
® Ver el Apéndice.
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pérdida de garantia de oferta constituida y de los importes que hubieran podido abonarse a
ese momento a cuenta del precio o por los bienes del cambio correspondiente, pudiendo
reclamar asi también los dafios y perjuicios ocasionados por el incumplimiento. Esta es una
de las clausulas para el caso de incumplimiento.

Y el otro es el 24.2, que dice: El incumplimiento por parte del comprador o de la
sociedad de las otras obligaciones emergentes —y dentro de ésta, la obligacion numero
novena, de que tenia a su cargo la implementacion de la propiedad participada— dard lugar a
la ejecucion de las garantias si se trata de obligaciones respaldadas por las garantias o al
reclamo de los dafios y perjuicios ocasionados por el incumplimiento y a otras medidas que
convencional, legal y reglamentariamente fueran oportunas.

Otra de las medidas que plantea es la recision del contrato en el periodo de diez afios.
Por lo tanto, el Estado, ante el incumplimiento de los primeros diez afios de una de las
obligaciones, que era el pago de la propiedad participada, tendria que haber rescindido el
contrato y haber recuperado Altos Hornos Zapla para el Estado.

Quiero dejar en claro esto, sefior presidente, porque si bien es cierto que Altos Hornos
Zapla era la obligada, habia una obligacion subsidiaria que el Estado no cumpli6. Y me
parece bien que aprobemos el proyecto y, también, este articulo que solicita el Poder
Ejecutivo —y que han planteado algunos senadores—, que establece un articulo nuevo para
repetir los montos erogados; es decir que el Estado tenga el derecho de repetir las sumas
erogadas conforme un articulo del Codigo Civil. Hace unos momentos tenia el texto aqui,
pero después, lo leera el presidente del bloque del Frente para la Victoria.

Por lo tanto, estamos de acuerdo con esta incorporacion y los trabajadores también
estan de acuerdo, a pesar de que —como decia— vienen esperando desde hace diecinueve
afios. Habiendo un acuerdo del Poder Ejecutivo y habiendo sido consultada la presidenta de
los argentinos sobre esta situacion, van a esperar a que este proyecto sea ratificado en la
Céamara de Diputados.

Hoy estaba prevista una movilizacion importante de parte de los trabajadores a
Buenos Aires. Han venido solamente cuatro representantes de los ex trabajadores. Van a
reservar fuerzas y pondran todo el empefio y la energia para que este proyecto sea aprobado
para la oportunidad en que sea tratado en la Camara de Diputados.

En consecuencia, estamos de acuerdo con esta incorporacion, y el presidente del
blogque del Frente para la Victoria leera el texto que se ha propuesto y que nosotros
acordamos.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Jenefes.

Sr. Jenefes. — Sefor presidente: este proyecto de ley, en realidad, viene a hacer justicia frente
a una gran injusticia que ocurrio con relacion a los ex trabajadores de Altos Hornos Zapla,
por cuanto en la ley de privatizacion no se cumplio el Programa de Propiedad Participada.
Ademas, esta privatizacion origin0 en la ciudad de Palpala, donde se encuentra el
establecimiento de los ex Altos Hornos Zapla, una desocupacién de 3.500 personas, que
representan con sus familias 12.000 personas en una poblacion de 40.000 habitantes.

El reconocimiento de un resarcimiento a los ex empleados de Altos Hornos Zapla
tiene sus antecedentes en el caso SOMISA y en el caso YPF. Si bien estos tenian sus
particularidades, en el presente caso, la obligacion en materia del programa de propiedad
participada estaba en cabeza de Altos Hornos Zapla.

Por eso, en los dos proyectos que presenté en este Senado de la Nacion en 2008 y en
2010, incluia una clausula por la cual, si bien el Estado pagaba ese resarcimiento, tenia el
derecho de repetir esas sumas de Aceros Zapla, que fue la principal incumplidora de esta
obligacion.
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Por ende, vemos con alegria y con beneplécito que este proyecto se trate hoy, que se
introduzca un articulo que contemple el pago que va a realizar el Estado, como un pago por
subrogacién, conforme al articulo 767 del Cddigo Civil, y se imparta la instruccién al Poder
Ejecutivo de que, a través del organismo que corresponda, inicie las acciones legales
pertinentes en contra de Altos Hornos Zapla.

Quiero agradecer a los senadores y, fundamentalmente al Poder Ejecutivo, que es el

que va a hacer el esfuerzo de aportar los fondos para el pago de este resarcimiento. Les pido a
mis pares que acomparien este proyecto de ley, largamente esperado por los ex trabajadores
de Altos Hornos Zapla, que viene a reparar —como dije— una grave injusticia que se cometio
con relacion a estas personas.
Sr. Presidente (Pampuro). — Quiero hacer una sola reflexion: en dos afios y medio de gestion
como ministro de Defensa, no se pudo hacer un censo. Es decir, en dos afios y medio en los
que estuve al frente de la cartera de Defensa no logramos hacer el censo completo, por
imposicion de la propia empresa.

Tiene la palabra el sefior senador Romero.

Sr. Romero. — Sefior presidente: no quiero reiterar los fundamentos que ya dimos en la
ocasion anterior a favor de este proyecto.

Valoramos la incorporacion de lo que hoy es el articulo 6°, dado que es I6gico y obvio
que el Estado deba resarcirse de lo que abona, aunque esto haya sido parte de la obligacién
principal del adquirente en su momento. Lo que abunda no dafia, en este caso. Y también,
valoramos que el oficialismo, habiendo pedido un tiempo para analizarlo, lo haya
compartido. Con lo cual, esto queda como una resolucion de justicia que hace todo el cuerpo
para los trabajadores que, como bien se dijo, hace muchos afios que estan esperando esta
solucion.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra la sefiora senadora Fellner.

Sra. Fellner. — El senador Morales habia solicitado una interrupcion.

Sr. Presidente (Pampuro). — Para una interrupcion, tiene la palabra el sefior senador Morales.
Sr. Morales. — Gracias, senadora, muy amable.

Que no quede ninguna duda para los senadores de que se sabe concretamente quiénes
son los trabajadores y las familias. Inclusive, no en el caso de su gestion pero si unos meses
después, desde los ministerios de Defensa, de Trabajo y de Accion Social de la Nacion,
llegaron telegramas a todos los trabajadores.

Esta es la planilla que tengo sobre el censo de los trabajadores, en donde se habia
hecho una determinacién por parte de los tres ministerios, encarando mal el tema porque,
luego, hubo un recurso por parte de los ex trabajadores, dado que para proceder a activar y a
concretarles el derecho de propiedad participada les pasaron por carta documento un
requerimiento segln el cual, y debido a las ampliaciones de capital para integrar la empresa
Altos Hornos Zapla, tenian que pagar cerca de 40 mil pesos cada uno.

Digo esto porque hubo una mala interpretacion que luego fue reconocida. Quiero
decir que el censo es concreto, que se ha hecho, y la cantidad de trabajadores es precisa, se
sabe quiénes son. Hago esta aclaracion para que tengan los senadores la certeza de que se van
a hacer las cosas bien.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra la sefiora senadora Fellner.

Sra. Fellner. — Sefior presidente: reiterando lo que deciamos la sesion pasada, quiero
expresar que estos resarcimientos son totalmente justos respecto de los ex trabajadores de
Altos Hornos Zapla. También —reafirmando lo que dijo el senador Morales recién—, quiero
sefialar que se sabe perfectamente quiénes son los trabajadores y sus familias. Quienes
hemos vivido la situacion que se dio en Altos Hornos Zapla y sabemos lo que sucedid,
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también sostenemos que, realmente, tiene que pagar el que debe pagar todo esto.

En ese sentido, frente a la justicia del reclamo de los trabajadores que no cobraban la
propiedad participada y ante la negativa de la empresa a hacerse cargo de sus obligaciones,
llegamos a esta iniciativa para no demorar mas el justo resarcimiento de los trabajadores.
Hemos llegado a un acuerdo —porque ese fue el compromiso asumido en la sesion anterior—
de ponernos en contacto con el Poder Ejecutivo para lograr que realmente cobren los
trabajadores de Zapla. La presidenta misma ha atendido este reclamo de los trabajadores,
comprendiendo esto —como lo hizo el presidente Kirchner en vida y, ahora, lo reafirma
nuestra presidenta— con toda justicia, pero también, asumiendo el rol que debe tener el Estado
y haciendo que quien debia pagar, asuma la responsabilidad que le compete.

Concretamente, proponemos la incorporacion de un articulo 2° que diga que el
resarcimiento dispuesto por el articulo 1° de la presente ley se considera un pago por
subrogacion, conforme al articulo 767 del Codigo Civil. ElI Poder Ejecutivo Nacional, a
través de los organismos que correspondan, iniciara las acciones legales pertinentes contra
Aceros Zapla S.A.

Agradezco a todos los presidentes de comision, también al presidente de nuestro
bloque, senador Pichetto, que desde el principio se puso a la par a trabajar en esto,
entendiendo lo que constituye un justo resarcimiento de nuestros trabajadores de Jujuy y de
Altos Hornos Zapla.

Sr. Presidente (Pampuro). — Aceptando el agregado, si hay asentimiento, vamos a votar.

— Asentimiento.
Sr. Pichetto. — Y hay un corrimiento de los demas articulos.
Sr. Presidente (Pampuro). — Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general y en
particular en una sola votacion.

— Se practica la votacién por medios electronicos.
Sr. Secretario (Estrada). — Se registran 43 votos por la afirmativa. Se han superado los dos
tercios previstos en el articulo 81 de la Constitucién Nacional.

—  El resultado de la votacién surge del acta correspondiente.*
Sr. Presidente (Pampuro). — Queda sancionado el proyecto de ley. Se comunicard a la
Honorable Camara de Diputados.
21
O.D. N° 261
COMUNICACION ELECTRONICA JUDICIAL

Sra. Escudero. — Pido la palabra.
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra la sefiora senadora Escudero
Sra. Escudero. — Sefior presidente: queda pendiente la consideracion del Orden del Dia 261,
proyecto de ley en revision sobre comunicacion electrénica judicial. Es muy breve. Este
proyecto esta en el plan de labor para ser tratado antes que el proyecto sobre trasplantes.

Solamente, quiero decir que todos apoyan este proyecto: el Consejo de la
Magistratura, el Poder Judicial, el Colegio de Abogados. Por eso, pido la insercion de sus
fundamentos.

Sr. Presidente (Pampuro) . — Se va a votar el pedido de insercion.
— Se practica la votacién.

1 Ver el Apéndice
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Sr. Presidente (Pampuro) . — Aprobado.!
Sr. Presidente (Pampuro) . — Pasamos a la votacion.

— Se practica la votacién por medios electronicos.
Sr. Secretario (Estrada). — Se registran 44 votos por la afirmativa. Unanimidad.

— El resultado de la votacién surge del acta correspondiente.’
Sr. Presidente (Pampuro). — Queda definitivamente sancionado el proyecto de ley. Se haran
las comunicaciones correspondientes. *

22
S.- 3.441/10
PROTECCION INTEGRAL PARA LAS PERSONAS TRASPLANTADAS

Sr. Presidente (Pampuro). — Corresponde considerar el proyecto de ley de la senadora
Escudero y otros sobre proteccion integral para las personas trasplantadas.

Tiene la palabra la sefiora senadora Escudero.

Sra. Escudero. — El proyecto tiene dictamen de la Comision de Salud, que es cabecera. Asi
que si el resto de la Camara esta de acuerdo, eliminamos el giro a las otras comisiones y
avanzamos con el dictamen de la Comision de Salud.

Sr. Presidente (Pampuro) . — Tiene la palabra el sefior senador Pichetto.

Sr. Pichetto. — Estamos de acuerdo si hacemos un tratamiento rapido, porque en cualquier
momento nos quedamos sin quérum.

Hay coincidencia y en la Comision de Salud se ha hecho una tarea importante. Asi
que si ponemos la Camara en comision, lo podemos votar.

Sr. Presidente (Pampuro). — En consideracion el tratamiento sobre tablas.
— Se practica la votacion.
Sr. Presiente (Pampuro). — Aprobado.
1
CONSTITUCION DE LA CAMARA EN COMISION
Sr. Presidente (Pampuro). — Por implicar gastos el asunto en consideracion, corresponde
constituir la Camara en comision para formular dictamen y designar autoridades.
Si hay asentimiento, se ratificaran las autoridades de la mesa.
— Asentimiento.
Sr. Presidente (Pampuro). — Queda constituida la Camara en comision y confirmadas las
autoridades para la conferencia.
2
CONFERENCIA
Sr. Presidente (Pampuro). — Queda abierta la conferencia.

Corresponde considerar el proyecto de ley sobre proteccion integral para las personas
trasplantadas.

Tiene la palabra el presidente de la Comision de Salud, senador Cano.

Sr. Cano. — Sefior presidente: en primer lugar, quiero agradecer el trabajo de los distintos
senadores que integran la Comision de Salud y de su cuerpo de asesores.

Este proyecto de ley de las senadoras Escudero, Duhalde y Di Perna viene a generar
derechos y garantias a las personas que estan en lista de espera y que son trasplantadas. Para
llegar al dictamen de este proyecto de ley, hemos tenido la participacion y la valiosa
colaboracion del INCUCAI, de la Asociacion Argentina de Trasplantes, del equipo de
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trasplantes del Hospital Garrahan y de las asociaciones de personas que vienen desde hace
mucho tiempo luchando para que el Estado le reconozca sus derechos.

En términos generales, este proyecto tiene que ver con datos y con una realidad que la
sufren y padecen miles y miles de ciudadanos argentinos de distintos puntos del pais. En
muchos casos, luchando contra la burocracia del Estado, contra su falta de respuesta.

Para tener nocion de los datos de 2011, existen 6.584 pacientes en lista de espera,
3.224 pacientes en lista de espera de coOrnea, esclerdtica y tejidos, 534 en trasplante de
organos, 328 en trasplante de corneas y 244 donantes reales. Justamente, estabamos
avanzando en la sancion de esta norma proximos al 30 de mayo, cuando se celebr6 el Dia del
Donante.

En términos generales, para darle la palabra a la autora de la norma, este proyecto de
ley da proteccion a las personas trasplantadas que se encuentran en lista de espera. Del
andlisis de la legislacién vigente en nuestro pais, surge que, excepto la ley de trasplantes
24.193, no existe norma que contemple los derechos de los ciudadanos trasplantados. Estos
constituyen un grupo de riesgo en cuanto al cuidado de su salud, ya que nunca reciben el alta
médica.

¢A quiénes alcanza esta normativa? A los pacientes trasplantados y a los que tienen
indicacion médica de trasplante. Uno de los beneficios es que el Instituto Nacional Central
Unico de Ablacion e Implante, INCUCAI, y los organismos provinciales de procuracion y
trasplante, en la forma y en las condiciones que establece la reglamentacion, extenderan una
credencial que es la que, en definitiva, va a generar derecho a lo largo y a lo ancho del pais.
El 6rgano de aplicacidn sera el Ministerio de Salud.

Y no quiero ceder la palabra a la autora del proyecto, sefior presidente, sin antes decir
que, muchas veces, el Congreso de la Nacion, este Senado, es noticia en los medios
nacionales por las cuestiones en las que no estamos de acuerdo. Muchas veces trascienden,
desde la politica, los temas en los que oficialismo y oposicion no encuentran acuerdo. Y en
este caso particular y puntual, creo que estamos definiendo politicas publicas. Es saludable y
es bueno que se toque un tema de la trascendencia de éste, que hayamos conseguido la
unanimidad de los blogues y que hayan participado todos los autores.

Me decian familiares de pacientes trasplantados que nos agradecian al Senado y a la
Comision de Salud. Pero, en realidad, creo que estamos legislando y cumpliendo con nuestra
obligacidn, otorgandoles derechos a muchos ciudadanos argentinos que, desde hace mucho
tiempo vienen peregrinando por una ley que los iguale ante la sociedad.

Sr. Presidente (Pampuro). — Ha solicitado la palabra la senadora Alperovich. Si me disculpa,
senadora Escudero, después le doy la palabra a usted.

Sra. Alperovich. — Sefior presidente: en principio, quiero felicitar a las autoras del proyecto
porque realmente viene a cubrir el rol que nosotros pretendemos del Estado y del gobierno.
Esto es de absoluta justicia.

Hemos escuchado relatos realmente terribles, de situaciones que vemos
permanentemente. Son padres que cuentan que, cuando se enteraron de la noticia relativa a
sus hijos o a sus compafieros, o al familiar que fuere, dicen “no nos podemos ocupar de
atenderlo porque tenemos que ir a hacer tramites, a golpear puertas. No sélo es un tremendo
‘bombazo’ enterarnos de que nuestro hijo tiene que ir a un trasplante, sino que tenemos que
ver como conseguirlo, desde lo econdmico y desde lo que significa la donacién”. Pero esto no
termina acd, porque una vez que consiguid la donacion y que tuvo su trasplante, comienza
otro problema para el trasplantado, porque deja de ser considerado como discapacitado vy,
automaticamente, pierde todos los derechos que estas condiciones le dan. Por lo tanto, esta
ley viene a cubrir esto que necesitamos, y es que a estos pacientes a los que, como bien dijo
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el senador Cano, nunca se les da el alta, sigan teniendo la asistencia que necesitan.

Pido autorizacion para insertar mi discurso. Pero quiero decir que es un muy buen
proyecto de ley. Felicito, también, a la Comision, que ha hecho un trabajo fantastico. Quiero
compartir con el doctor Cano esto de que muchisima gente se acercd para agradecernos a
nosotros, pero también a todo el Senado, por esta ley que viene a cumplir una funcién muy
especial en cada una de las familias que la necesitan, en un momento de tanto dolor.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra la sefiora senadora Escudero.
Sra. Escudero. — Sefior presidente: seré muy breve.

Quiero decir que si bien presenté este proyecto esta iniciativa surgié en el seno del
Consejo Asesor de Pacientes del INCUCAI, que nuclea a distintas organizaciones sociales y a
pacientes transplantados. Es una norma de vanguardia, que actualiza e integra a la legislacion
argentina a obligaciones asumidas al ratificar la Convencion de las Naciones Unidas sobre la
Situacion de las Personas con Discapacidad.

La comision ha trabajado en forma estupenda. También han trabajado en forma muy
interesante todos los pacientes transplantados y sus familiares. A su vez, el apoyo del
INCUCALI, que hemos recibido en el seno de la comision, ha sido muy importante.

Quiero decir que los beneficios que otorgamos a través de esta norma a estas personas
consisten solamente en compensar lo que les falta para poder tener los mismos derechos que
las personas que no sufren la situacién de los transplantados. Esto se extiende también a
aquellas personas que estan en lista de espera, aguardando su turno para el transplante.

Quiero efectuar también un reconocimiento a la ciencia médica argentina dado que
estd salvando muchisimas vidas, con un promedio que se estima en 1.200 transplantes por
afio.

Oportunamente, solicito que se apruebe la insercion de los fundamentos de mi
exposicion sobre el proyecto.

Sr. Presidente (Pampuro). — Se van a votar los pedidos de insercion.
— Se practica la votacion.
Sr. Presidente. — Aprobado. *
A continuacion, si no se hace uso de la palabra, se entenderd que el Senado
constituido en comision adopta como dictamen el texto del proyecto que acaba de leerse.
— Asentimiento.
Sr. Presidente. — Queda cerrada la conferencia.
3
VOTACION
Sr. Presidente. — Continda la sesion.

En consideracion en general.

Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la Camara constituida en
comision, en una sola votacion.

— Se practica la votacién por medios electrénicos.
Sr. Secretario (Estrada). — Se registran 45 votos por la afirmativa; unanimidad.

— El resultado de la votacion surge del acta correspondiente .*
Sr. Presidente. — Queda sancionado el proyecto de ley. Se comunicara a la Honorable
Camara de Diputados.*

! Ver el Apéndice.
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ASUNTOS RESERVADOS EN MESA
Sra. Escudero. — Pido la palabra.
Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra la sefiora senadora Escudero.
Sra. Escudero. — Sefior presidente: pido que se vote en un paquete todo lo que se encuentra
reservado en mesa, las declaraciones y comunicaciones, sin necesidad de darles lectura.

Hay algunos eventos que estdn por vencer debido a su fecha. Por ejemplo, le
conmemoracion del Dia del Periodista —que se celebra el 7 de junio—, razén por la cual seria
bueno que el Senado realice un reconocimiento en este sentido.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Mayans.

Sr. Mayans. — Sefior presidente: tengo una objecion con respecto al expediente S.- 901/11.
Se trata de un pedido de informes que yo comparto, pero respecto del cual no estoy de
acuerdo con sus fundamentos.

Entonces, no tendria problemas en apoyar ese pedido de informes, pero siempre y
cuando se retiren esos fundamentos que no compartimos. De lo contrario, voy a votar en
contra.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Petcoff Naidenoff.

Sr. Petcoff Naidenoff. — Sefior presidente: ese expediente contiene un proyecto de
comunicacion por medio del cual se solicita un informe con respecto al cumplimiento del
convenio del gobierno nacional con los integrantes de la comunidad Qom por el conflicto de
La Primavera.

No tengo inconveniente en que se apruebe el pedido de informes, y no los

fundamentos.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra el sefior senador Giustiniani.

Sr. Giustiniani. — Sefior presidente: previamente, tenemos para considerar 6rdenes del dia
que contienen proyectos de ley...

Sr. Pichetto. — La posicion nuestra es tratar hasta aqui; no los érdenes del dia.

Sr. Presidente (Pampuro). — Y pasar para el dia 29...

Sr. Pichetto. — Si.

Sr. Giustiniani. — Sefior presidente: estoy solicitando el tratamiento del proyecto que dispone
la creacion de una moneda.

Es el Orden del Dia 204, que cuenta con sancién de la Camara de Diputados. ES una
moneda conmemorativa con la imagen del colegio “Justo José de Urquiza”...

Sr. Presidente (Pampuro). — Entonces, primero vamos a considerar la solicitud del sefior
senador Guistiniani y luego la propuesta de la senadora Escudero.

Tiene la palabra el sefior senador Giustiniani.

Sr. Giustiniani. — EI Orden del Dia que mencioné es el 204.

Y pido también la consideracion del Orden del Dia 176, que contiene un proyecto del
sefior senador Basualdo por el que se declara el 9 de marzo como Dia del Nifio Heroico Pedro
Rios, tambor de Tacuari.

Pido el tratamiento de los dos juntos.

24
O.D. N° 204/11
ACUNACION DE MONEDA CON LA IMAGEN DEL COLEGIO DEL URUGUAY
JUSTO JOSE DE URQUIZA
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O.D. N° 176/11
DIA DEL NINO HEROICO “PEDRO RIOS”, CONOCIDO COMO TAMBOR DE
TACUARI

Sr. Secretario (Estrada). — EI Orden del Dia 204 se refiere, efectivamente, a la acufiacion de
una moneda en conmemoracion, con la imagen del Colegio del Uruguay Justo José de
Urquiza, de Entre Rios.

El Orden del dia 176 establece el dia 19 de marzo como Dia del Nifio Heroico Pedro
Rios, conocido como Tambor de Tacuari.
Sr. Presidente (Pampuro). — Si hay asentimiento, se van a votar estos dos 6rdenes del dia en
conjunto.

— Asentimiento.
Sr. Presidente (Pampuro). — Se van a votar los érdenes del dia.
— Se practica la votacion.

Sr. Presidente (Pampuro). — Queda sancionado definitivamente por unanimidad el proyecto
de ley, Orden del Dia N° 204/11. Se haran las comunicaciones correspondientes. *

Y queda sancionado por unanimidad el proyecto de ley, Orden del Dia N° 176/11. Se
comunicarén a la Honorable C4mara de Diputados. *

25

CONSIDERACION EN CONJUNTO DE PROYECTOS SOBRE TABLAS
Sr. Presidente (Pampuro). — Pasamos a considerar la propuesta de la senadora Escudero.

Si hay asentimiento, se procederd como la senadora lo solicitd, con la salvedad del
senador Mayans.

- Asentimiento.

Sr. Petcoff Naidenoff. — Se acepta el pedido del senador Mayans.
Sr. Presidente (Pampuro). — Entonces, se sacan los fundamentos del proyecto en cuestion.

Por Secretaria se enunciaran los asuntos sobre tablas a solicitar.
Sr. Secretario (Estrada). — Expediente S.- 1.079/11; S.- 1.154/11 y otro; S.- 1.136/11; S.-
1.139/11; S.- 1.140/11; S.- 1.141/11; S.- 1.142/11; S.- 1.143/11; S.- 1.061/11; S.- 1.027/11;
S.- 1.060/11; S.- 959/11; S.- 1.130/11 y otros; S.- 1.023/11; S.- 1.072/11; S.- 1.094/11; S.-
598/11; S.- 1.163/11; S.- 1.164/11; S.- 1.039/11; S.- 1.038/11; 1.064/11; S.- 1.063/11; S.-
1.097/11; S.- 1.162/11; S.- 890/11; S.- 3.830/10; S.- 873/11; S.- 847/11; S.- 848/11; S.-
872/11; S.- 906/11; S.- 905/11; S.- 792/11; S.- 793/11; S.- 794/11; S.- 795/11; S.- 790/11; S.-
791/11; S.- 4.095/10; S.- 720/11; S.- 661/11; S.- 867/11; S.- 712/11)

— Los proyectos en consideracion, cuyos textos se incluyen en el
Apéndice, son los siguientes:

! Ver el Apéndice.
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Casos de encefalitis de San Luis diagnosticados en San Juan. (S.- 1.079/11)

Dia Internacional del Personal de Paz de las Naciones Unidas. (S.- 1.154/11 y otro)
Dia Mundial del Donante de Sangre. (S.- 1.136/11)

Conmemoracién del natalicio del General Manuel Belgrano. (S.- 1.139/11)

449° aniversario de la fundacion de la ciudad de San Juan. (S.- 1.140/11)

192° aniversario del natalicio de Juana Manuela Gorriti. (S.- 1.141/11)

Aniversario de la fundacion de la Cruz Roja Argentina. (S.- 1.142/11)

Dia Mundial de la Esclerosis Lateral Amiotrofica (ELA). (S.- 1.143/11)

Apertura de bocas de pago de diversos beneficios de la seguridad social en Olacapato,
Puerta de Tastil y Tolar Grande, Salta. (S.- 1.061/11)

VI Jornadas Internacionales sobre Medio Ambiente “Ambiente y Salud”. (S.-
1.027/11)

Jornada Preparatoria para las XXXIII Jornadas Nacionales de Derecho Civil. (S.-
1.060/11)

Creacion de una Vicaria Episcopal en Villa Mercedes, San Luis. (S.- 959/11)

Pesar por la tragedia aérea ocurrida en la provincia de Rio Negro. (S.- 1.130/11 y
otros)

X Modelo de Asamblea General de las Naciones Unidas para la Universidad de
Buenos Aires. (S.- 1.023/11)

Grupo de Teatro de Titeres Sotavento. (S.- 1.072/11)

V Festival Mundial de Buenos Aires Coral 2011. (S.- 1.094/11)

Tecnicatura Superior en Desarrollo Indigena. (S.- 598/11)

Pesar por el fallecimiento del actor Rolo Puente. (S.- 1.163/11)

Premios CILSA. (S.- 1.164/11)

Homenaje a la trayectoria y obra del gobierno del ex gobernador correntino doctor
Fernando Piragini Niveyro. (S.- 1.039/11)

IV Congreso Regional de Tecnologia en Arquitectura. (S.- 1.038/11)

100° Aniversario de la creacion de la Escuela N° 17 “José Fermin Gonzalez”. (S.-
1.064/11)

100° aniversario de la fundacion de la localidad de Miguel Riglos, La Pampa. (S.-
1.063/11)

75° aniversario de la fundacion del Aeroclub Pampeano. (S.- 1.097/11)

100° aniversario de la localidad de Doblas, La Pampa. (S.- 1.162/11)
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Pesar por el fallecimiento del actor Osvaldo Miranda. (S.- 890/11)
Primer Congreso Internacional sobre Relaciones Puablicas y Comunicacion
Institucional. (S.- 3.830/10)
La Magia de los Libros. (S.- 873/11)
Pesar por el fallecimiento del intelectual y politico Dardo Cuneo. (S.- 847/11)
Emplazamiento de la pintura mural “La Constitucion Guiando al Pueblo”. (S.-
848/11)
Planificacion y licitacion de la tercera mano de la Autopista Rosario-Buenos Aires.
(S.- 872/11)
X111 Jornada de Bioética. (S.- 906/11)
Aniversario del “Diario de la Reptblica”. (S.- 905/11)
Dia Internacional de Lucha Contra la Hepatitis C. (S.- 792/11)
Aniversario del fallecimiento del musico Gustav Mahler. (S.- 793/11)
Primera droga que prolonga la vida de las personal que padecen cancer de piel. (S.-
794/11)
Presentacion de la Escultura del Siglo I denominada “Doriforo” o “El Portador de la
Lanza”. (S.- 795/11)
196° aniversario del nacimiento del doctor Vicente Fidel Lépez. (S.- 790/11)
Recuerdo de la primera travesia de los Andes efectuada en aeroplano. (S.- 791/11)
Subsidio no reintegrable al Hospital Dr. Arturo Ofiativia, Salta, para la adquisicion de
un mamdagrafo. (S.- 4.095/10)
“Ginecologia, fundamentos para la practica clinica”. (S.- 720/11)
“Historia de Santiago del Estero”. (S.- 661/11)
100° aniversario de la Escuela N° 6124 “Pedro de Vega”, Ceres, Santa Fe. (S.-
867/11)
20° aniversario del Instituto Santa Lucia, Santiago del Estero. (S.- 712/11)
Sr. Secretario (Estrada). — ¢Se incluyen también los proyectos reservados en mesa?
Varios senadores. — Todos.
Sr. Secretario (Estrada). — Se trata de temas que fueron revisados y no hay ningun problema.
Sr. Pichetto. — Avalamos los dos proyectos relativos al Dia del Periodista.
Sra. Escudero. — Le aclaro al senador Pichetto que hemos acercado al secretario los dos
proyectos modificados y, sin fundamentos de ninguna naturaleza, el relativo a la libertad de
prensa y el referido al Dia del Periodista.
Sr. Presidente (Pampuro). — Por Secretaria se enunciaran los proyectos.
Sr. Secretario (Estrada). — Enumero los proyectos reservados en mesa: S.- 601/11; S.-
719/11; S.- 3983/10; 3728/10; S.- 944/11; S.- 958/11; S.- 1107/11; S.- 1108/11; Texto
unificado en los expedientes S.- 1216/11y S.- 1133/11; S.- 934/11; 1016/11; S.- 1087/11; S.-
1194/ 11; S.- 866/ 11y S.- 1156/11.
— Los proyectos en consideracion, cuyos textos se incluyen
en el Apéndice, son los siguientes:
Interés cultural de actividades de la Fundacion Augusto y Leon Ferrari. (S.- 601/11)
Interés cultural el ciclo “Vendimia en Boedo”. (S.- 719/11)
Interés cultural las actividades del Centro Educativo del Tango. (S.- 3983/10)
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Interés de la publicacion interactiva “San Rafael Somos”. (S.- 3728/10)
Homenaje a Homero Manzi. (S.- 944/11)
Quinto Congreso Sudamericano de la Yerba Mate. (S.- 958/11)
Celebracion del aniversario de la Fundacion de la Ciudad de Todos los Santos de la
Nueva Rioja. (S.- 1107/11)
Homenaje a la educadora riojana dofia Rosario Vera Pefialoza. (S.- 1108/11)
Celebracion del Dia del Periodista. (Texto unificado en los expedientes S.- 1216/11 y
S.- 1133/11)
Celebracion del Dia Mundial del Medio Ambiente. (S.- 934/11; 1016/11 y S.-
1087/11)
90° aniversario de la LALCEC. (S.- 1194/11)
Adhesion al Dia Mundial de la Libertad de Prensa. (S.- 866/11)
Pesar por el fallecimiento de Julio Godio. (S.- 1156/11)
Sr. Presidente (Pampuro). — En consideracion el tratamiento sobre tablas.
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.
— Se practica la votacion.
Sr. Presidente (Pampuro). — Aprobado.
En consideracion todos los proyectos enunciados.
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.
— Se practica la votacion.
Sr. Presidente (Pampuro). — Quedan aprobados. *
Como no hay mas temas para tratar, se levanta la sesion.
— Sonlas?2ly 33.

JORGE A. BRAVO
DIRECTOR GENERAL DE TAQUIGRAFOS

26
APENDICE

ACTAS DE VOTACION

! Ver el Apéndice.
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Senado de la Nacion

Votacion Nominal

1297 Periodo Legislativo - Ordmario - 5° Sesion

DICTAMEN EN EL PROYECTO DE LEY EN REVISION ¥ PROYECTO DF LEY MODIFICANDO FL ARTICULO
278 DEL CODIGO PEMAL — LAVADD DE ACTIVOS -

CD-40/11 ¥ S-209/11
[Fe de wrratas CD-44/11)

VOTACION EN GENERAL

Observaciones: Sobire tablas Se aconssja aprobar #1 proyecto de ley venido #n revisidn

ActaN* 1 Fechx 1-06-11 Horx 1849
Tpode Quérum mamdeimumddelos  Mayoria Requenda  mas de fa misad de los b
bros ded Meeasbeos del Cuespo 12
Presudente: PAMPURO. José Juan B Desempae NO
Presentes Idenhficados 62 Votos afirmativos: 60
Presentes No Ideattficados. - Votos Negativos 2
Total Presentes 62 Abstenciones -
Ausentes 10
) RESULTADO de Ia
A s ¢

Votos Afirmativos Necesanos 32 YOTACION AFIRMATIVA

Informe de anditoria de modificactones

Versiin Ongmal Actus
CALCAGNO Y MAILLMAN Enc AUSENTE AFIRMATIVO

Qbgranciongs, ) A
El senador Calcagno y Masllmsn s levantd d Iny ony flesta o viva voz su voto afinmativo

Aodifeacione resfizadas of L0611
Presentes Identficados: 62 Votos afirmativos: 61
Presentas No Ideanficados: 1 Votos Negativos: 2
Total Presentes 63 Abstencronss -
Q
RESULTADO de In 2
2, VOTACION AFTRMATIVA
MG
LUES GUSTAVD BORSANE
PROSECRETARID PARLAMENTARIO
1. SENADO DE 1A NACION
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Senade de la Nacon

Votacien Nominal

129° Periodo Legislativo - Ordinaric - 5° Sesion

DICTAMEN EN EL PROYECTO DE LEY ENM REVISION ¥ PROYECTO DE LEY MODIFICANDO EL ARTICULO
278 DEL CODIGOD PENAL - LAVADO DE ACTIVOS -

CD-40/11 ¥ 5-209/11
(Fe do erratas CD-44/11)

VOTACION EN GENERAL

Obswetvacziunes: Sobre tablas.Se acunseja aprobar «f proyecto de ley venido en revision

Aca N 1 Fecha' 1-06-11 Hoe' 18:49
Tipe de Quoran.  mas e lamitad delos  Mavoria Requerida.  paas de Ia mitad de Jos
Dros del cuespo Maembros det Cuespo: 72

Presidente PAMPURQ, José huan B Desemgare: NO

 apellide y Nombre A voTo e Mﬂ:? .y Nombre voTO o
ARTAZA, Eugenio Justiniano AFIRMATIVO | MARINO, Juan Carlos AFIAMATIVO
BANICEVICH, Jorge Esteban AFIRMATIVO | MARTINEZ, Alfredo Ansel AFIAMATIVO
BASUALDO, Roberto o NEGATIVO | MARTINEZ, José Carlos AFIRMATIVO
BERMEJO, Rolando Adolfo AFIRMATIVO | MAYANS, José Miguel Angel AFIRMATIVO
BIANCALANI, Fabio Dario AUSENTE MAZA, Ads AUSENTE
| BONGIORNO, Maria José AFIRMATIVO | MEABE de MATHO, Josefina Angélica AUSENTE
BORTOLOZZI, Adniana Raquel AFTRMATIVO | MENEM, Carlos Saul AUSENTE
CABANCHIK, Samuel Manuel AFIRMATIVO | MESTRE, Ramdn Javier AFIRMATIVO
CALCAGNO Y MAILLMAN, Eric LEV.VOT | MONLLAU, 8i Maria del Valla AFIRMATIVO
CANO, José Manuel AFIRMATIVO | MONTERO, Laura Gisela AFIRMATIVO
CASTILLD, Oscar Anibal AFIRMATIVO | MORALES, Gerardo Rubén AFIRMATIVO
CIMADEVILLA, Mario Jorge AFIRMATIVO | MORANDINI, Norma Elena AFIRMATIVO
COLAZO, Marip Jarge AUSENTE NEGRE DE ALONSO, Likana Teresita AFIRMATIVO
CORPACCE de MERCADO, Lucka B, AFIRMATIVO | NIKISCH, Roy Abelardo AFIAMATIVO
CORRADI de BELTRAN, Ana Maria AFIRMATIVO | OSUNA, Blanca Inds AFIRMATIVO
CORREGIDO, Elena Mercedes AFIRMATIVO | PAMPURO, Jose Juan Bautista AFIRMATIVO
D1 PERNA, Graciela Agustina AFIRMATIVO | PARRILLT, Nanci Maria Agusting AFIRMATIVO
DIAZ, Maria Rosa AFIRMATIVO | PEREZ ALSINA, Juan Agustin AFIRMATIVO
ESCUDERO, Sonia Marganta AFIRMATIVO | PERSICO, Daniel Raul AFIAMATIVO
ESTENSSORO, Maria Eugenia AFIRMATIVO | PETCOFF NAIDENOFF, Luis Carlos AFIRMATIVO
FELLNER, Liliana Beatriz AFIRMATIVO | PICHETTO, Miguel Angel AFIRMATIVO
FERNANDEZ, Nicolas Alejandro AFIRMATIVO | QUINTELA, Teresita Nicol AFIRMATIVO
FILMUS, Danisl Farnando AFTRMATIVO | RACHED, Emulio Albarta AUSENTE
FUENTES, Marcelo Jorge AFIRMATIVO | REUTEMANN, Carlos Alberto AFIRMATIVO
GIDIA, Cédsar Ambrosio AFIRMATIVO | RIOFRIO, Marina Raquel AFTRMATIVO
GIUSTINIANL, Rubén Héctor AFIRMATIVO |RODRIGUEZ SAA, Adolfo NEGATIVO
GONZALEZ de DUHALDE, Hilda B, AFIRMATIVO |ROJKES de ALPEROVICH, Beatriz L. AFIEMATIVO
GUASTAVINO, Pedro Guillermo Angel | AFIRMATIVO | ROLDAN, José Maria AFIRMATIVO
GUINLE, Marcalo Alejandro AUSENTE ROMERD, Juan Carlos AFIRMATIVO
| HIGONET, Maria de los Angedes AFIRMATIVO |SANZ, Ernasto Ricardo AFIRMATIVO
TTURREZ ¢e CAPELLINI, Ads Rosa AFIRMATIVO | TORRES, Eduardo Enrigue AFIAMATIVO
JENEFES, Guillermo Raul AFIRMATIVO | VERA, Arturo AUSENTE
JUEZ, Luis Alfredo AFIRMATIVO | VERANI, Pablo AFIRMATIVO
LATORRE, Roxana ftati AFIRMATIVO | VERNA, Carlos Alberto AFIRMATIVO
LORES, Horacio AFIRMATIVO | VIANA, Luis Albarto AUSENTE
MANSILLA, Serglo Francisco AFIRMATIVO | VIGO, Elids Maria AFIRMATIVO

=
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Senado de la Nacion

Veoracidn Nominal

129° Periodo Legislativo - Ordinario - 5° Sesién

DICTAMEN EN EL PROYECTO DE LEY EN REVISION ¥ PROYECTO DE LEY MODIFICANDO £L ARTICULO

278 DEL CODIGO PENAL - LAVADO DE ACTIVOS ~

CD-40/11 ¥ S$-209/11
{Fe de erratas CD-44/11)

VOTACION EN PARTICULAR

Ohservaciones: Sobre tablas, Se aconsets aptobar ¢l proyecto de ley venido on revision,

ActaN*: 2

Fecha: 1-06-11

Tepode Quomen.  masdelamimd delos  Mayora Requenda as de b2 parad de los

Hora: 1851

Miembros det Cuerpo: 12

meembros del coetpo votos enutidos
Presudente. PAMPURO, José Juam B. Deserspate. NO
Presentes Identificados. &2 Votos afirmativos %7
Presentes No Identificados - Votos Negativos. 4
Total Presentes. 62 Abstenciones 1
Ausentes 10
; o RESULTADO de la .
Votos Afirmativos Necesanos: 3l VOTACION AFIRMATIVA
Informe de anditoria de modificaciones
CALCAGNC Y MAILLMAN, Enic AUSENTE AFIRMATIVO
Observaciones
El senador Cakeagno y Maullman numfissta a viva voz su voto afirmanvo. El Senad deja de su
voto negativo en los articulos €, 15,16, 17 v 19
Nadifcacione: reazndaz ol 108711
Presentes Ideatificados: 82 Vatos afirmativos 18
Presentes No Identificados: i Votos Negativos: 4
Abstanciones 1
RESULTADO de la AFIRMATIVA

VOTACION
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Senado de la Nacion

Veotacidn Nominal

1297 Periodo Legislativo - Ordinario - 5° Sesién

DICTAMEN EN EL PROYECTO DE LEY EN REVISION ¥ PROYECTO DE LEY MODIFICANDO EL ARTICULO
271l DEL CODIGO PENAL = LAVADO DE ACTIVDS -

CD-40/11 ¥ $-206/11
(Fe de erratas CD-44/11)

VOTACION EN PARTICULAR

Observaciones: Sobre tablas. Se aconse)ls aprobar el proyecto de ley venido en revision.

Acta N* 2 Fecha 1-06-13 Hora 18:51
Tipo de Quécumt  mas de lanutad deJos  Mayoria Requendd.  mas de a mutad de los Miemk o .

meenubros del cuerpo V000 el e iR
Presadense PAMPURO, Jost Tuan B Desenpare: NO

Apeltido y Nombre voro Apellido y Nombre voro
ARTAZA, Eugenio Justiniano AFIRMATIVO | MARINO, Juan Carlos AFIRMATIVO
BANICEVICH, Jorge b AFIRMATIVO | MARTINEZ, Alfredo Anselmo AFIRMATIVO
| BASUALDO, Roberto Gustavo NEGATIVO | MARTINEZ, José Carlos | AFIRMATIVO
BERMEIO, Rolando Adolfo AFIRMATIVO | MAYANS, Jose Miguel Am“ | AFIRMATIVO
BIANCALANI, Fabio Daric AUSENTE MAZA, Ada AUSENTE
BONGIORNO, Maria José AFIRMATIVO | MEABE de MATHO, fina Angélica AUSENTE
BORTOLOZZ1, Adriana Raquel ABSTENCION | MENEM, Carlos Saul AUSENTE
CABANCHIK, Samust Manuel AFIRMATIVO | MESTRE, Ramon Javier AFIRMATIVO
CALCAGNO ¥ MAILLMAN, Eric AUSENTE MONLLAY, Blancs Marcia del Valle AFIRMATIVO
CANO, José Manuel AFIRMATIVO | MONTERO, Laura Gisela AFIRMATIVO
CASTILLO, Oscar Anibal AFIRMATIVO | MORALES, Gerardo Rubén AFIRMATIVO
CIMADEVILLA, Mario Jorge _| AFIRMATIVO | MORANDINI, Norma Elena | AFIRNATIVO
COLAZO, Mang Jorge AUSENTE NEGRE DE ALONSO, uhana Teresita NEGATIVO
CORPACCI de MERCADOD, Lucia B, AFIRMATIVO | NIKISCH, Roy Abelardo AFIRMATIVO
CORRADI de BELTRAN, Ana Maria AFIRMATIVO | OSUNA, Blanca Ineés AFIRMATIVO
CORREGIDO, Elena Mercedes AFIRMATIVO | PAMPURO, José Juan Bautista AFIRMATIVO
DI PERNA, Graciela Agustina AFIRMATIVO | PARRILLI, Nancy Maria Agusting AFIRMATIVO
| DIAZ, Macla Rosa AFIRMATIVO | PEREZ ALSINA, Juan Agustin AFIRMATIVO
ESCUDERQ, Sonia Hargama AFIRMATIVO | PERSICO, Danwel Raul AFIRMATIVO
ESTENSSORO, Maris Eug AFIRMATIVO | PETCOFF NAIDENOFF, Luis Carfos AFIRMATIVO
FELLNER, Liliana Baatnz AFIRMATIVO | PICHETTO, Migued Anged AFIRMATIVO
FERNANDEZ, Nicolas Alejandro AFIRMATIVO | QUINTELA, Terosita Nicolasa AFIRMATIVO
FILMUS, Danied Fernando AFIRMATIVO | RACHED, Emilio Alberto AUSENTE
FUENTES, Marcelo Jorge AFIRMATIVO | REUTEMANN, Carlos Alberto NEGATIVO
GIOJA, César Ambrosic AFIRMATIVO | RIOFRIO, Marina Ragusl AFIRMATIVO
GIUSTINIAN], Rubeén Hector AFIRMATIVO | RODRIGUEZ SAA, Adolfo NECATIVO
GONZALEZ de DUHALDE, Hilda B, AFIRMATIVC | ROIKES de ALPEROVICH, Beatnz L, _AFIRMATIVO
GUAST, AVINO Podro Gulllormo Arjitl AFIRMATIVO | ROLDAN, José Maria AFIRMATIVO
GUINLE, Marcelo Alejandro AUSENTE | ROMERO, Juan Carfos AFIRMATIVO
HIGONET, Maria de los Angel AFIRMATIVO |SANZ, Ernesto Ricardo AFIRMATIVO
ITURREZ de CAPELLINI, Ada Rlosza AFIRMATIVO | TORAES, Eduardo Enrique AFIRMATIVO
JENEFES, Guillerme Raul AFIRMATIVO | VERA, Arturo AUSENTE
JUEZ, Luis Alfredo AFIRMATIVO | VERANI, Pablo AFIRMATIVO
LATORRE, Roxana Itati AFIRMATIVO | VERNA, Carlos Alberto AFIRMATIVO
LORES, Horacio AFIRMATIVO | VIANA, Luis Alberto AUSENTE
MANSILLA, Sergio Francisco AFIRMATIVO | VIGO, Elida Marls AFIRMATIVO |
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Senade de la Nacion

Votacidn Neminal

129¢ Periodo Legislativo - Ordinario - 5° Sesion

DICTAMEN EN LOS PFROYECTOS DE LEY MODIFICANDO EL ARTICULO 20 OF LA LEY 25246 -LAVADO
DE ACTIVOS- RESPECTO DE INCORPORAR DIVERSOS ORGANISMOS A LA OBLIGACION DE INFORMAR
A LA UNTDAD DE INFORMACION FINANCIERA
$1190/11 ¥ §-1192/11
VOTACION EN GENERAL Y EN PARTICULAR

Observaciones: sobre tablas, Con modificaciones

ActaN® 3 Fechx 1.06.11 Hoex: 18:53
Tipo de Queaum s de by mitad debon Mavonia Reguenda: mas de b exitad & Jos .
meembeos del cuerpo presentes Moemiteos del Coerpo: 72
Presadense PAMPURO, Jose Jumm B Desempate: NO
Presantas Identificados 58 Votos afimmativos 57
Presentes No Identficados - Votos Negatvos 1
Total Presentes: S8 Abstenciones: -
Ausentes: £
. RESULTADO de In .
Votos Afumatives Necesanos 30 VOTACION AFIRMATIVA
Informe de auditoria de modificaciones
Version Original Actual ‘
"CALCAGNO Y MAILLIMAN, Enc AUSENTE AFIRMATIVO |
“Dhsenvaciones
El senador Calcagno y Mallman manifissza a viva voz su voo afirmanvo
Maiticaciones reaitzadas of 10611
Presentes Identificados: 8 Votos afirmativos 58
Presentes No Ideatificados 1 Votos Negativos: 1
Abstenciones: s
RESULTADO de la 7
VOTACION AFIRMATIVA
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Senade de la Nacion

Votacion Nominal

120° Periodo Legislativo - Ordinario - 5° Sesion

DICTAMEN EN LOS PROYECTOS DE LEY MODIFICANDO EL ARTICULO 20 DE LA LEY 25246 ~LAVADO
DE ACTIVOS- RESPECTO DE INCORFORAR DIVEKSOS ORGANISMOS A LA OBLIGACION DE INFORMAR
A LA UNIDAD OF INFORMACION FINANCIERA
$-1190/11 ¥ S-13192/11
VOTACION EN GENERAL Y EN PARTICULAR

Obsarvaciones) sobre tabias. Con modificaciones

ActaN" 3 Fecha: 1-06-11 Heea: 18:53
Tipo de Quorum  mas delamuaad delos  Mayoria Requends:  nus de 1 misad de los

bros del Miembros del Cuerpo: 72
Presadenre: PAMPURQ. Jost Juan B Desetapme. NO

Apeliido y Nombre voTO Apellido y Nombre | vOoTO

ARTAZA, Eugenio Justiniano AFIRMATIVO | MARINO, Juan Carfos AFIRMATIVO
BANICEVICH, Jorge Esteban AFIRMATIVO | MARTINEZ, Alfredo Anselmo AFIRMATIVO
BASUALDO, Roberto Gustavo AFIRMATIVO | MARTINEZ, José Carlos AFIRMATIVO
BERMEJO, Rolando Adoifo AFTRMATIVO | MAYANS, José Miguel Angel AFIRMATIVO
BIANCALANI, Fabio Dario AUSENTE MAZA, Ada AUSENTE
BONGIORNO, Maria lasé AFIRMATIVO | MEABE ce MATHO, fina Angeli AUSENTE
BORTOLOZZ], Adnana Raquel AFIRMATIVO | MENEM, Carlos Saul AUSENTE
CABANCHIK, Samuai Manual AFIRMATIVO | MESTRE, Ramon Javier AFIRMATIVO
CALCAGNO Y MATLLMAN, Enic AUSENTE | MONLLAU, Blanca Maria del Valle | AFIRMATIVO
CANO, José Manuel AFIRMATIVO | MONTERO, Laura Gisela AFIRMATIVO
CASTILLO, Oscar Anibal AUSENTE MORALES, Gerardo Rubén AFIRMATIVO
CIMADEVILLA, Mario Jorge AUSENTE MORANDINI, Norma Elens AFIRMATIVO
COLAZQ, Mario Jorge AUSENTE NEGRE DE ALONSO, Litana Teresna AFIRMATIVO
CORPACCT de MERCADO, Lucia B. AFIRMATIVO | NIKISCH, Roy Abelardo AFIRMATIVO
CORRADI de BELTRAN, Ana Maria AFIRMATIVO | OSUNA, Blanca Inds AFIRMATIVO
CORREGIDO, Elens Mercedes AFIRMATIVO | PAMPURO, Jose Juan ¥ AFIRMATIVO
DI PERNA, Graciala Agustina AFIRMATIVO | PARRILLI, Nanc Maria Agustina AFIRMATIVO
DIAZ, Maria Rosa AFTRMATIVO | PEREZ ALSINA, Juan Agustin | AFIRMATIVO
ESCUDERO, Soma Margarita AFIRMATIVO | PERSICO, Damal Radl AFIRMATIVO
ESTENSSORO, Maria Eugenia AFIRMATIVO | PETCOFF NAIDENOFF, Luis Carlos AFIRMATIVO
FELLNER, Liliana Beatriz AFIRMATIVO | PICKETTO, Miguel Angel AFIRMATIVO
FERNANDEZ, Nicolds Alejandro AFIRMATIVO | QUINTELA, Teresita Nicolasa AFIRMATIVO
FILMUS, Daniel Fernando AUSENTE RACHED, Emilio Alberto AUSENTE
FUENTES, Marcelo Jarge AFIRMATIVO | REUTEMANN, Carlos Alberto AFIRMATIVO
GI0JA, César Ambrosio AFIRMATIVO | RIOFRIO, Marina Raguel AFIRMATIVO
GIUSTINIANI, Rubén Hoctor AFIRMATIVO | RODRIGUEZ SAA, Adoalfo NEGATIVO
GONZALEZ de DUHALDE, Hilca B, | AFIRMATIVO | ROJKES dé ALPEROVICH, Beatriz L. | AFIRMATIVO
GUASTAVINO, Pedro Guillermo Angel | AFIRMATIVO | ROLDAN, José Maria AFIRMATIVO
GUINLE, Marcelo Alejandro AUSENTE ROMEROQ, Iuan Carlos AFIRMATIVO
HIGONKET, Maris de los Angeles AFIRMATIVO | SANZ, Ernesto Ricardo AFIRMATIVO
ITURREZ de CAPELLINI, Ada Rosa AFIRMATIVO | TORRES, Edvardo Enrigue AFIRMATIVO
JENEFES, Guillermo Radl AFIRMATIVO | VERA, Arturo AUSENTE
JUEZ, Luis Alfredo AUSENTE | VERANI, Pablo AFIRMATIVO
LATORRE, Roxana Itati AFIRMATIVO | VERNA, Carlos Alberto AFIRMATIVO
LORES, Horacio AFIRMATIVO | VIANA, Luis Alberto AUSENTE
MANSILLA, Sergio Francisco AFIRMATIVO | VIGD, Elida Maria | AFIRMATIVO
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Senads de la Nacion

Votacion Nominal

129° Periodo Legislativo - Ordinario - 5° Sesion

DICTAMEN EN EL PROYECTO OE LEY EN REVISION MODIFICANDO LA LEY 24522 ~CONCURSOS ¥

QUIEBRAS RESPECTO DE LA FPARTICIPACION DE LOS TRABAJADORES EN LA RECUPEAACION DE LOS

MEDIOS DE PRODUCCION ¥ LA FUENTE LABORAL EN CASO DE PROCESO CONCURSAL O QUIEBRA

co-37/11

VOTACION EN GENERAL

Observaciones: sobre tablan. Se aconseja aprobar el proyecto de ley venido en revisian
Tenidos a la vista S-1825/10, $-2063/10, $-2070/10, 5-3910/10, §-4295/10,
£-4391/10, 5-2020/10, 5-2209/10, 5- 3237/10, 5-452/11, 5-846/11 Y 5-939/11

ActaN" 4 Fecta: 1-06-11 Hoca 20:46
Tipo de Quituit.  mas dela metad delos  Mavoria Requen®  pag de 1 mitad de Jos 3
mienbros del cuerpo presenres Wousbrng el Otecper 72
Presadense: PAMPURO José Jun B Desemmgate: NO
Presentes Identificados: 16 Votos afirmativos 46
Prasentes No Identificados: - Votos Negativos, -
Total Presentss 46 Abstenciones’ -
Ausantes: 26
; RESULTADO de In 2
|/ ", '
Votos Afinmativos Necesanos 24 VOTACION AFIRMATIVA
Informe de audiroria de modificaciones
Version Original Actual
"BASUALDO, Roberio Gusiavo AUSENTE AFIRMATIVO |
VERNA. Carlos Alberio AUSENTE | AFIRMATIVO
ablo AUSENTE AFIRMATIVO |
Ohservaciones.
Los senadores Basualdo, Vermay Veram mamfiestan a viva voz su voto afirmativo
Nodyiicacsones realizsd=s o 10671
Presentes Identificados: 46 Votos afirmativos 49
Prasentes No Identificados: 3 Voi0s Negativos: -
Total Presentes: 49 Abstenciones. -
RESULTADO de Ia -
VOTACION ASRMATIVA
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Senado de la Nacion

Votacidon Nominal

1297 Periodo Leguslative - Ordinanie - 5° Sesion

DICTAMEN EN EL PROYECTO DE LEY EN REVISION MODIFICANDO LA LEY 24522 ~CONCURSOS Y
QUIEBRAS- RESPECTO DE LA PARTICIFACION DE LOS TRABAJADORES EN LA MECUPERACION DE LOS
MEDIOS DE PRODUCCION Y LA FUENTE LABORAL EN CASO DE PROCESO CONCURSAL D QUIEBRA

cn-37/11
VOTACION EN GENERAL
Qbservaclonss: sobre tablas. Sk sconsefa sprobar al proyecto de ley venido en révision,

Tenidos a la vista 5-1825/10, 5-2063/10, S-2070/10, §-3010/10, 5-4295/10,
5-4391/10, 5-2029/10, $-2269/10, 5 3257/10, 5-452/11, S-046/11 ¥ 5-938/11

ActaN* 4 Fecha 1-06-11 Hora: 2046
Tipo de Quinim.  posde tanurad de los  Mayoris Requenda.  mas de s mirad de los .
Jbros del coeIpo Miembros del Coerpo. 72
Presadense PAMPURO. Jost hun B Desergare NO
AR A N voTo Apellido y Nombre voro
ARTAZA, Eugenio Justini AFIRMATIVO | MARINO, Juan Carlos AFIRMATIVO
BANICEVICH, Jorge Esteban AFIRMATIVO | MAARTINEZ, Alfredo Anselmao AFIRMATIVO
BASUALDO, Roberto Gustavo AUSENTE MARTINEZ, José Carlos AFIRMATIVO
BERMEIO, Rolando Adoilfo AFIRMATIVO | MAYANS, José Miguel Anget AFIRMATIVO
BIANCALANI, Fabio Dario AUSENTE MAZA, Ada AUSENTE
BONGIORNO, Maria Jose AFIRMATIVD | MEABE de MATHO, Jasefina Angéhica AUSENTE
BORTOLOZZI, Adriana Raquel AUSENTE | MENEM, Carlos Sadl AUSENTE
CABANCHIX, Samuel Manuel AUSENTE MESTRE, Ramdn Javier AUSENTE
CALCAGNO ¥ MAILLMAN, Eric AFIRMATIVO | MONLLAU, Slanca Maria del Valle AUSENTE
CANO, José Manuel AFIRMATIVO | MONTERO, Laura Gisels AFIRMATIVO
CASTILLO, Oscar Anibal AUSENTE | MORALES, Gerardo Rubén AFIRMATIVO
CIMADEVILLA, Mario Jorge AUSENTE MORANDINI, Norma Elena AUSENTE
COLAZO, Mano Jorge AUSENTE NEGRE DE ALONSO, Liana Teresita AFIRMATIVO
CORPACCL de MERCADO, Luca B. AFIRMATIVO | NIKISCH, Roy Abelardo AFIRMATIVO
CORRADI de BELTRAN, Ana Maria AFIRMATIVO | DSUNA, 8lanca Inds AFIRMATIVO
CORREGIDO, Elena Marcedes AFIRMATIVO | PAMPURD, Jose Juan Bautista AFIRMATIVO
DI PERNA, Graciela Agustina AFIRMATIVO | PARRILLI, Nanci Maria Agustina AUSENTE
DIAZ, Maria Rosa AFIRMATIVO | PEREZ ALSINA, Juan Agustin AUSENTE
ESCUDERO, Sonia Margarita AFIRMATIVO | PERSICO, Daniel Raudl AUSENTE
ESTENSSORO, Marla Eugenia AUSENTE PETCOFF NAIDENOFF, Luis Carlos AFIRMATIVO
FELLNER, Litiana Beatriz AFIRMATIVO | PICMETTO, Miguel Angel AFIRMATIVO
FERNANDEZ, Nicolas Alejandro AFIARMATIVO | QUINTELA, Teresita Nicolasa AFIRMATIVO
FILMUS, Daniel Fernando AUSENTE RACHED, Emulio Alberto AUSENTE
FUENTES, Marcelo Jorge AFIRMATIVD | REUTEMANN, Carlos Alberto AFIRMATIVO
GIOJA, César Ambrosio AFIRMATIVO | RIOFRIO, Marnna Ragusal AFIRMATIVO
GIUSTINIANI, Rubén Méctor AFIRMATIVO | RODRIGUEZ SAA, Adolfo AUSENTE
GONZALEZ de DUHALDE, Hilda B. AFIRMATIVO | ROJKES de ALPEROVICH, Beatriz L, AFIRMATIVO
GUASTAVING, Pedro Guillermo Angel | AFIRMATIVO | ROLDAN, Jose Maria AFIRMATIVO
GUINLE, Marcelo Alejandro AUSENTE ROMEROD, Juan Carlos AFIRMATIVO
HIGONET, Maris de los Angeles AFIRMATIVO | SANZ, Ernesto Ricardo AFIRMATIVO
ITURREZ de CAPELLINI, Ada Rosa AFIAMATIVO | TORRES, Eduardo Enrique AFIRMATIVO
JENEFES, Guillermo Raul AFIRMATIVO | VERA, Arturo AUSENTE
JUEZ, Luis Alfredo AUSENTE VERANI, Pablo AUSENTE
LATORRE, Roxana Itati AFIRMATIVO | VERNA, Carlos Alberto AUSENTE
SRS, Horacio AFIRMATIVO | VIANA, Luis Alberto AUSENTE
| 12 ~iLLA, Sergio Francisco AFIRMATIVO | VIGO, Elida Maria AFIRMATIVO
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Senado de la Nacion

Votacion Nominal

1297 Periodo Legislativo - Ordinario - 5° Sesidn

DICTAMEN EN EL PROYECTO DE LEY EN REVISION MODIFICANDO LA LEY 24522 ~CONCURSQOS Y
QUIEBRAS- RESPECTO DE LA PARTICIFACION DE LOS TRABAJADORES EN LA RECUFERACION DE LOS
MEDIOS DE PRODUCCION Y LA FUENTE LABORAL EN CASO OE PROCESO CONCURSAL O QUIEBRA

co-37/11

VOTACION EN PARTICULAR
Articulos 1 & 13°

Observaciones: sobre tablas. Se aconseja apraobar ¢l proyecto de Jey venido en revisidn,
Tonidos a |a vista 5-1825/10, §-2063/10, S-2070/10, 5-3010/10, 5-4295/10,
5-4391/10, 5-2029/10, $-2269/10, 5 3257/10, §5-452/11, S-8B46/11 ¥ 5-939/11

ActaN*®. 5 Fecha: 1-06-11 Hora: 2047
Tipo de Quérumt  mas de by mitad de los  Mayoeis Requenda:  mas de b mitad de los 2
beos del Miembros del Cuespo 72
Presidenre: PAMPURO, Jose haan B Desempare: NO
Presentes Identificados. 50 Votos afirmativos 50
Presentas No Idennficados: . Votos Negatvos: -
Total Presentes: 50 Abstenciones: -
Ausentes 22
RESULTADO de la
. - 2
Votos Aftrmanvos Necesanos 26 VOTACION AFIRMATIVA

Qbrervaciones.
La eenadora Negre de Alonso formula una mocion de reconssderacion de 1a votacson.  Se pone a conuderacion v
tesulta AFIRMATIVA

Modiicaciones reaoade: 0 10611
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Senado de la Nacién

Voracion Nominal

129¢ Periodo Legislativo - Ordinario - 5° Sesion

ODICTAMEN ER EL PROYECTO DE LEY EN REVISION MODIFICANDO LA LEY 24522 ~CONCURSOS ¥
QUIEBRAS- RESPECTO DE LA PARTICIFACION DE LOS TRABAJADORES EN LA RECUPERACION DE LOS
MEDIOS DE PRODUCCION ¥ LA FUENTE LASORAL EN CASD DE PROCESO CONCURSAL O QUIEBRA

co-37/11

VOTACION EN FARTICULAR
Articulos 1° 3 13°

Qhservaciones: sobre tablas, Se aconse)a aprobar &l proyecto de ley venide win revisian,
Tenldas a 1a vista S-1B25/10, S-2063/10, S-2070/10, S-3010/10, $-4295/10,
5-4391/10, $-2020/10, S-2269/10, S- 3257/10, S-452/11, S-B46/11 ¥ 5-839/11

ActaN*: 3 Fecha 1-06-11 Hora: 20:47
Tipo de Quoraan s de lamitd detos  Mavona Requenda:  mas de 1a matad de los
tmemibeos del Coerpo presentes Meierac det. Caerpe 22
Pressdente: PAMPURO, Jose Juz= B Desempate: NO
Hide 3 vorto Apellido y Nombre voio
ARTAZA, Eugenio Justini AFIRMATIVO | MARINO, Juan Carlos AFIRMATIVO
BANICEVICH, Jarge Esteban AFIRMATIVO | MARTINEZ, Alfredo Anselmo AFIRMATIVO
BASUALDO, Roberto Gustavo AFIRMATIVO | MARTINEZ, José Carlos AFIRMATIVO
BERMEJO, Rolando Adoifo AFIRMATIVO | MAYANS, José Miguel Angef AFIRMATIVO
BIANCALANI, Fabia Dario AUSENTE | MAZA, Ada AUSENTE
BONGIORNO, Maria José AFIRMATIVO | MEABE de MATHO, Josafing Angélica AUSENTE
BORTOLOZZI, Adrianas Raquel AUSENTE | MENEM, Carlos Sail AUSENTE
CABANCHIK, Samusl Manuel AUSENTE | MESTRE, Raman Javier AUSENTE
CALCAGNO Y MAILLMAN, Eric AFIAMATIVO | MOMLLAU, Blanca Maria del Valle AUSENTE
CANOD, José Manuel AFIRMATIVO | MONTERO, Laura Gisela | AFIRMATIVO
CASTILLO, Oscar Anibal AUSENTE | MORALES, Gerardo Rubén | AFIRMATIVO
CIMADEVILLA, Mario Jorge AUSENTE | MORAKDINI, Norma Elena AUSENTE
COLAZO, Mario Jorge AUSENTE | NEGRE DE ALONSO, Lillana Teresta AFIRMATIVO
CORPACCE de MERCADO, Lutia B. AFIRMATIVO | NIKISCH, Roy Abelardo AFIRMATIVO
CORRADI de BELTRAN, Ana Maria AFIAMATIVO | OSUNA, 3ianca Inés AFIRMATIVO
CORREGIDO, Elena Mercedes AFIRMATIVO | PAMPURO, José Juan Bautista AFIRMATIVO
DI PERNA, Graciala Agustina AFIRMATIVO | PARRILLI, Nanci Maria Agustina AUSENTE
DIAZ, Maria Rosa AFIRMATIVO | PEREZ ALSINA, Juan Agustin AFIRMATIVO
ESCUDERO, Sonia Margarita AFIAMATIVO | PERSICO, Daniel Raol AUSENTE
ESTENSSORO, Maria Eugema AUSENTE | PETCOFF NAIDENOFF, Luts Carlos AFIRMATIVO
FELLNER, Lilians Bestriz AFIAMATIVO | PICHETTO, Miguel Angel AFIRMATIVO
FERNANDEZ, Nicalas Alejandro AFIAMATIVO | QUINTELA, Teresita Nicolasa AFIRMATIVO
FILMUS, Danisl Fernando AUSENTE | RACHED, Emilio Alberto AUSENTE
FUENTES, Marcelo Jorge AFIRMATIVO | REUTEMANN, Carlos Alberto AFIRMATIVO
GIOJA, César Ambrosic AFIRMATIVO | RIOFRIO, Marina Ragued AFIRMATIVO
GIUSTINIANI, Rubén Héctor AFIRMATIVO | RODRIGUEZ SAA, Adolfo AUSENTE
GONZALEZ ce DUHALDE, Hilda B. AFIRMATIVO | ROIKES de ALPEROVICH, Beatriz L. AFIRMATIVO
GUASTAVINO, Pedro Guillermo Angel | AFIRMATIVO | ROLDAN, José Maria _AFIRMATIVO
GUINLE, Marcalo Alejandro AUSENTE | ROMERO, Juan Carlos AFIRMATIVO
HIGONET, Maria de los Angeles AFIRMATIVO | SANZ, Emesto Ricardo AFIRMATIVO
ITURREZ de CAPELLINI, Ada Rosa AFIAMATIVO | TORRES, Eduardo Enfique AFIRMATIVO
JENEFES, Gulllermo Radl AFIRMATIVO | VERA, Arturo AUSENTE
JUEZ, Luis Alfredo AUSENTE | VERANI, Pablo AFIRMATIVO
118730RE, Roxana rtati AFIRMATIVO | VERNA, Carlos Alberto AFIRMATIVO
LAV Moracio AFIAMATIVO | VIANA, Luis Alberto AUSENTE
WMANSILLA, Sergio Francisco AFIRMATIVO | VIGO, Elida Maria AFIRMATIVO
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Senado de la Naiion

Votacion Nominal

1297 Periodo Legislativo - Ordinario - 57 Sesion

DICTAMEN EN EL FROYECTO DE LEY EN REVISION MODIFICANDO LA LEY 24522 ~CONCURSOS ¥
QUIEBRAS- RESPECTO DE LA PARTICIPACION DE LOS TRABAJADORES EN LA RECUPERACION DE LOS
MEDIOS DE PRODUCCION ¥ LA FUENTE LABORAL EN CASO DE PROCESO CONCURSAL O QUIEBRA

€D-37/11

VOTACION EN PARTICULAR
Articulos 1 5 12¢

Observaclanes: sobre tablos. Se aconseja aprobar el proyecto de ley venido en revision,
Tenidos a |la vista 5-1825/10, S-20063/10, $-2070/20, 5-3010/10, 5-4295/10,
S-4321/10, S-7029/10, 5-2269/10, 5- 3257/1D, 5-452/11, 5-846/11 Y 5-939/11

AcaN*: 6 Fecha: 1.06.1t Heea: 20:48
Tipo de Quonun mas de la murad de dos  Mayena Requenda: s de 1a mitad de Jos 4
o del Miembros del Cuespo: 72
Preudene PAMPURO, Jos¢ Juan B Desesgate: NO
Presentes Idennficados S0 Vortos afirmativos: 50
Presentes No Idennficados . Votos Negativos -
Tortal Presentes: 50 Abstenciones: -
Ausentes 22
. RESULTADO de la
Y 2 = -
Votos Afirmanvos Necesanos 26 VOTACION AFIRMATIVA

in de s voto pegativo en ¢l anticulo 127
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129° Periodo Legislativo - Ordinario - 5° Sesion

DICTAMEN EN £1L. FROYECTO DE LEY EN REVISION MODIFICANDO LA LEY 24522 -CONCURSOS ¥
QUIEBRAS- RESFECTO DE LA PARTICIPACION DF LOS TRABAJADORES EN LA RECUPERACION DE LOS
MEDIOS DE PRODUCCION ¥ LA FUENTE LABORAL EN CASO DF PROCESD CONCURSAL O QUIEBRA

Observaciones: sobre tablas. Se sconse)a aprobar el proyecto de lay venida en revision.

ce-37in

VOTACION EN PARTICULAR
Articulos 1° a2 12°

Tenidos & |a vista 5-1825/10, 5-2063/10, S-2070/10, 5-3010/10, 5-4295/10,
S-4391/10, S-2029/10, 5-2269/10, S- 3257/10, 5-452/11, S-HAG/11 ¥ S-93%9/11

AcaN* 8

Tipo de Quocum wmas de 1a mutad de bos
miembros del cosrpo

Presadente: PAMPURO. Josz Juzs B.

Fecha 1-06-11

Mayoris Requenda  mas de b matad de los

Homa: 20:48

presentes
Desempate: NO

Miembros del Cuerpo. 72

e i voro Apeliido y Nombre voro

ARTAZA, Eugenio Justi AFIRMATIVO | MARINO, Juan Carlos AFIRMATIVO
BANICEVICH, Jorge Esteban AFIAMATIVO | MARTINEZ, Alfreco Anselmo AFIRMATIVO
BASUALDO, Aoberto Gustavo AFIAMATIVO | MARTINEZ, Jose Carfos AFIRMATIVO
BERMEIO, Rolando Adoifo AFIRMATIVO | MAYANS, 3054 Miguel Angel AFIRMATIVO
BIANCALANI, Fabio Dario AUSENTE | MAZA, Ada AUSENTE
BONGIORND, Maria José AFIRMATIVO | MEABE de MATHO, Josefina Angélica AUSENTE
BORTOLOZZI, Adriana Raquel AUSENTE | MENEM, Carlos Saul AUSENTE
CABANCHIK, Samusl Manuel AUSENTE | MESTRE, Ramon Javier AUSENTE
CALCAGNOD Y MAILLMAN, Eric AFIRMATIVO | MONLLAU, Blanca Maria del Valle AUSENTE
CANO, José Manuel AFIRMATIVO | MONTERO, Laura Gizela AFIRMATIVO
CASTILLO, Oscar Anibal AUSENTE | MORALES, Gerardo Rubén AFIRMATIVO
CIMADEVILLA, Maro Jorge AUSENTE MORANDINI, Norma Elena AUSENTE
COLAZO, Mario Jorge AUSENTE | NEGRE DE ALONSO, Liliana Teresta AFIRMATIVO
CORPACLE de MERCADO, Lucia B. AFIRMATIVO | NIKISCH, Roy Abelarde AFIRMATIVO
CORRADI da BELTRAN, Ana Maria AFIAMATIVO | OSUNA, Sianca inés AFTRMATIVO
CORREGIDO, Elena Mercedes AFIRMATIVO | PAMPURO, José Juan Bautista . AFIRMATIVO
DI PERNA, Graciela Agustina AFIRMATIVO | PARRILLI, Nanci Marfa Agustina AUSENTE
DIAZ, Maria Rosa AFIRMATIVO | PEREZ ALSINA, Juan Agustin AFIRMATIVO
ESCUDERD, Sonia Margarita AFIRMATIVO | PERSICO, Daniel Raul AUSENTE
ESTENSSORO, Maria Eugema AUSENTE | PETCOFF NAIDENOFF, Luis Carlos AFIRMATIVO
FELLNER, Lilians Beatriz AFIRMATIVO | PICHETTO, Miguel Angel AFIRMATIVO
FEANANDEZ, Nicolas Alejandro AFIRMATIVO | QUINTELA, Teresita Nicol | AFIRMATIVO
FILMUS, Daniel Fernanco AUSENTE | RACHED, Emilio Alberto AUSENTE
FUENTES, Marcelo Jarge AFIRMATIVO | REUTEMANN, Carlas Alberto AFIRMATIVO
GIOIA, César Ambrosio AFIRMATIVO | RIOFRIO, Marina Ragusl AFIRMATIVO
GIUSTINIANI, Rubén Héctor AFIRMATIVO | RODRIGUEZ SAA, Adalfo AUSENTE
GONZALEZ de DUHALDE, Hilda B. AFIRMATIVO | ROJKES de ALPEROVICH, Beatriz L. AFTRMATIVO
GUASTAVIND, Pedro Guillermo Angel | AFIRMATIVO |ROLDAN, José Maria AFIRMATIVO
GUINLE, Marcala Alejandra AUSENTE | ROMERD, Juan Carios AFIRMATIVO
HIGONET, Maria 0 los Angeles AFIRMATIVO | SANZ, Ernesto Ricardo AFIRMATIVO
ITURREZ de CAPELLINL, Ada Rosa AFIRMATIVO | TORRES, Edvardo Enfigue AFIRMATIVO
JENEFES, Guilbermo Radl AFIRMATIVO | VERA, Arturo AUSENTE
JUEZ, Luis Alfredo AUSENTE | VERANI, Pablo AFIRMATIVO
La=00RE, Roxana [tatl AFIAMATIVO | VERNA, Carios Alberta AFIRMATIVO
Le~4nd Horacio AFIRMATIVO | VIANA, Luss Alberto AUSENTE
WMANSILLA, Sergio Francisco AFIRMATIVO |VIGO, Elida Maria AFIRMATIVG

A
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Senade de la Navion

Veotacion Nominal

129% Periodo Legislativo - Ordinario - 3° Sesion

DICTAMEN EN EL PROYECTO DE LEY EN REVISION MODIFICANDO LA LEY 24522 ~CONCURSOS ¥
QUIEBRAS: RESPECTO OE LA PARTICIPACION DE LOS THABAJADORES EN LA RECUPERACION DE LOS
MEDIOS DE PRODUCCION ¥ LA FUENTE LABORAL EN CASO DE PROCESO CONCURSAL O QUIEBRA

co-37/11

VOTACION EN FARTICULAR
Articulo 13%

Dbsarvaciones: sobre tablas. Se aconsela aprodar sl proyecto de ley venida un revision.
Tanidos a la vista 5-1825/10, S-2083/10, S-2070/10, S-3010/10, 5-4295/10,
S-4391/10, 5-202%9/10, 5-2269/10, 5- 3237/10, S-452/11, S-K406/11 ¥ 5-939/11

ActaN® 7 Fecha 1-06-11 Hoea: 20:50
Tipo de Quornum mas de lanutad deSos  Mayoria Requenda:  mas de 1o mumad de los {
bros det Miemiteos del Coerpo: 72
Presideste: PAMPURQ. José Jum B. Desempate  NO
Presentes Idennficados 50 Voros afirmarivos: as
Presentes No Ideatificados . Votos Negatnvos s
Total Presentes: 30 Abstenciones -
Ausentes: 2
RESULTADO de In
. ) .
Votos Afirmativos Necesanos: 26 VOTACION AFIRMATIVA
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Senado de la Nacidn

Votacion Nominal

1297 Periodo Legislativo - Ordmario - 57 Sesion

OICTAMEN EN EL FROYECTO DE LEY EN REVISION MODIFICANDC LA LEY 24522 -CONCURSOS ¥
QUIEBRAS- RESPECTO DE LA PARTICIPACION DE LOS TRABAJADORES EN LA RECUPERACION DE LOS
MEDIDS DE PRODUCCION Y LA FUENTE LABORAL EN CASO DE PROCESO CONCUREAL O QUIEBRA

co-37/11

VOTACION EN PARTICULAR
Articulo 13°

Observaciones: sobre Lablas. Su AConsw)a aprodar el proyecto du ey venido &n revision,
Tenidos 3 I3 vista S-1825/10, 5-2063/10, 5-2070/10, §-3010/10, $-4295/10,
S-4361/10, 5-2029/10, $-226%/10, S 2257/10, S-457/41, 5-846/11 ¥ 5-939/11

AcaN*7 Fecha 1.06-11 Horx: 2050
Tipo de Quéren.  pas delimendde los  Mayorha Requenda: s de 13 mitad de bos

meembros del cuerpo Miembros del Cuerpo: 72
Presadente: PAMPURO. José Juan B Desempate. NO

! voTo Apellido y Nombre voOTO
. Apellido y Nombre
ARTAZA, Eugenio Justiniano, | AFIRMATIVO_ | MARINO, JuanCarlos | AFIRMATIVO |
BANICEVICH, Jorge Esteban AFIRMATIVO | MARTINEZ, Alfrado Ansalmo AFTRMATIVO
BASUALDO, Roberto Gustavo NEGATIVO | MARTINEZ, José Carlos AFIRMATIVO
| BERMEO, Rolando Adolfo AFIRMATIVC | MAYANS, José Migusl Angel | AFIRMATIVO
BIANCALANI, Fabio Dario AUSENTE | MAZA, Ada | AUSENTE
BONGIORNO, Maria José AFIRMATIVO | MEABE ce MATHO, Josefina Angélica AUSENTE
BORTOLOZZL, Adriana Raguel AUSENTE | MENEM, Carlos Sadl AUSENTE
CABANCHIK, Samuel Manuel AUSENTE | MESTRE, Ramon Javier AUSENTE
CALCAGND Y MAILLMAN, Eric AFIRMATIVO | MONLLAU, Blanca Marls def Valle AUSENTE
CANO, José Manuel AFIRMATIVO | MONTERO, Laura Gisefa AFIRMATIVO
CASTILLO, Oscar Anibal AUSENTE | MORALES, Gerardo Rubén AFIRMATIVO
CIMADEVILLA, Matio Jorge AUSENTE | MORANDINL, Norma Elena AUSENTE
COLAZO, Mario Jorge AUSENTE NEGRE DE ALONSO, Ubana Teresita NEGATIVO
CORPACCI de MERCADO, Lucia B, AFIRMATIVO | NIKISCH, Roy Abelardo AFIRMATIVO
CORRADI de BELTRAN, Ana Maria AFIRMATIVO | OSUNA, Blanca Lnés AFIRMATIVO
CORREGIDO, Elena Merceces AFIRMATIVO | PAMPURO, José Juan Bautista AFIRMATIVO
DI PERNA, Graciels Agustina NEGATIVO | PARRILLL, Nanci Maria Agustina AUSENTE
DIAZ, Maria Rosa AFIRMATIVO | PEREZ ALSINA, luan Agustin AFIRMATIVO
ESCUDERD, Sonia Margarita AFIRMATIVO | PERSICO, Danwl Raul AUSENTE
ESTENSSOROD, Maria Eugenia AUSENTE | PETCOFF RAIDENOFF, Luis Carlos | AFIRMATIVO
FELLNER, Liliana Beatriz AFIRMATIVO | PICHETTO, Miguel Angal AFIRMATIVO
FERNANDEZ, Nicolas Ale) o AFIRMATIVO | QUINTELA, Teresita Nicolasa AFIRMATIVO
FILMUS, Daniel Fernando AUSENTE RACHED, Emilio Alberto AUSENTE
FUENTES, Marcelo Jorge AFIRMATIVO | REUTEMANN, Carlos Albarto NEGATIVO
GIOIA, César Ambrosio AFIRMATIVO | RIOFRIO, Manina Raquel AFIRMATIVO |
GIUSTINIANI, Ruben Hactor AFIRMATIVO | RODRIGUEZ SAA, Adolfo AUSENTE
GONZALEZ de DUHALDE, H Hilda 8. AFIRMATIVO | ROJKES da ALPEROVICH, Beatnz L. AFIRMATIVO
GUASTAVINO, 9edro Guiliermo Angel | AFIRMATIVO |ROLDAN, José Maria AFIRMATIVO
GUINLE, Marcelo Alejandro AUSENTE ROMERO, Juan Carlos NEGATIVO
HIGONET, Maria de los Angeles AFIRMATIVO | SANZ, Ernesto Ricarda AFIRMATIVO
ITURREZ de CAPELLINI, Ada Rosa | AFIRMATIVO | TORRES, Eduardo Enrique AFIRMATIVO
JENEFES, Guillarme Raul AFIRMATIVO | VERA, Arturo AUSENTE
JUEZ, Luis Alfredo AUSENTE | VERANI, Pablo AFIRMATIVO
[L8Z0RE, Roxana Itati AFIRMATIVO | VERNA, Carlos Alberto AFIRMATIVO |
Lo Horaoo AFIRMATIVO | VIANA, Luis Albarto AUSENTE
AANSILLA, Sergio Francisco AFIRMATIVO | VIGO, Elida Maria | AFIRMATIVO
\
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Senade de la Nacion

Voetacidn Neminal

1297 Periodo Legislativo - Ordinario - 5° Sesion

DICTAMEN EN EL PROYECTO DE LEY EN REVISION MODIFICANDO LA LEY 24522 -CONCURSOS ¥
QUIEBAAS- RESPECTO DE LA PARTICIPACION DE LOUS TRABAJADORES EN LA RECUPERACION DE LOS
MEDIOS DE PRODUCCION Y LA FUENTE LASORAL €N CASO DE PROCESO CONCURSAL O QUIEBRA

CD-37/11

VOTACION EN PARTICULAR
Articulos 14° y 15°

ObsRrvaclones: sobre tabias. S€ aconceia Aprobar il proyetta de ley venido en (eviston
Tenidos 3 13 vista 5-1825/10, S-2063/10, 5-2070/10, 5-3010/10, S-4295/10,
S-4301/10, S-7029/10, S-2269/10, 5- 3257/10, 5-452/11, 5-846/11 ¥ S-939/11

ActaN® 8 Fecha 1-06-11 Hora: 232
Tpode Quénus pasde binutaddedos  Mayoris Requends  ynas de 1 mitad de s 7

nuembros del cuespo presemes Meembros del Cuerpo: 72
Prendente: PAMPURO, fosé Tuan B. Desempaze: NO
Presentes Identificados 50 Votos afirmativos 48
Presentes No Identtficados: . Votos Negativos.: 2
Total Presentes 50 Abstenciones -
Ausentes. 22

RESULTADO de In
", -

Votos Afirmativos Necesanos: 26 VOTACION AFIRMATIVA

_ e

LULS GUSTAYO BORSAN
PROGECRETARLD PARLAMENTARIO
L SENADO OF LA NACION
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Senado de la Nacién

Votacidon Nominal

1297 Periodo Legistativo - Ordinario - 5° Sesion

DICTAMEN EN EL PROYECTO DE LEY EN [E\I’!Sld" MODIFICANDO LA LEY 24327 -CONCURSOS Y
QUIEBRAS- RESPECTO DE LA PARTICIPACION DE LOS TRABAJADORES EN LA RECUPERACION DE LOS
MEDIOS DE PRODUCCION Y LA FUENTE LABORAL EN CASO DE PROCESD CONCURSAL O QUIEBRA

co-37/11

VOTACION EN PARTICULAR
Articulos 14° y 15°

Observaciones: sohre 1ablas, Se aconseja aprobar el proyecto de ley venido #n revision,
Tenicon a 13 vista 5-1825/10,.§-2063/10, 5-2070/10, 5-3010/10, 5-4205/10,
§-43191/10, S-2029/10, S-2269/10, §- 3257/10, §5-452/1), 5-846/11 ¥ §-939/11

AcaN" % Fecha 1-06-11 Hora: 20:52
Tipo de Quaderin mers de ha mutad de los  Mayors Requends e de la mitad de Jos .
beox del coerpo " Miembros del Cuerpo: 72
Presidee. PAMPURDO, José Juaa B. Desexrpate. NO
Apellidi: v Nombie voro Apellido y Nombre | voio
ARTAZA, Euganio i AFIRMATIVO | MARINO, Juan Carlos . AFIRMATIVO
BANICEVICH, Jorge b AFIRMATIVO | MARTINEZ, Alfredo Ansel AFIRMATIVO
BASUALDO, Reberto Gustava AFIRMATIVO | MARTINEZ, Jase Carlos  AFIRMATIVO
BERMEJO, Rolando Adolfo | AFIRMATIVO | MAVANS, José Miguel Angel | AFIRMATIVO |
BIANCALANI, Fatuo Dario AUSENTE | MAZA, Ada __ AUSENTE
BONGIORNO, Maria José AFIRMATIVO | MEABE de MATHO, Josefina Angélica AUSENTE
BORTOLOZZI, Adriana Raquel AUSENTE MENEM, Carles Sadl AUSENTE
CABANCHIK, Sarmuel Manuel AUSENTE | MESTRE, Rarmon Javier AUSENTE
CALCAGNO ¥ MAILLMAN, Enc AFIRMATIVO | MONLLAL, Blanca Maria del Valle . AUSENTE
CANG, J0sé Manuel AFIRMATIVO [ MONTERO, Laura Gisela | AFIRMATIVO
CASTILLO, Oscar Anibal AUSENTE MORALES, Gerardo Rubén | AFIRMATIVO
CIMADEVILLA, Mario Jorge AUSENTE | MORANDINI, Norma Elena . AUSENTE
COLAZO, Manio Jorge AUSENTE NEGRE DE ALONSO, Liliana Teresita | AFIRMATIVO
CORPACCI d& MERCADO, Lucia B. AFIRMATIVO | NIKISCH, Roy Abelardo AFIRMATIVO
CORRAD] de BELTRAN, Ana Maria AFIRMATIVO | OSUNA, Blanca Ines AFIRMATIVO
| CORREGIDO, Elona Mercedes | AFIRMATIVO | PAMPURO, Joi n Bautista | AFIRMATIVO
D1 PERNA, Graciela Wna AFIRMATIVO | PARRILLI, Na a Agustina AUSENTE
DIAZ, Maria Rosa AFIRMATIVO |PEREZ ALSINA, Juan Agustin AFIRMATIVO
ESCUDERO, Sonia Margarita AFIRMATIVO |PERSICO, Daniel Raul AUSENTE
ESTENSSORO, Maria Eugenia AUSENTE | PETCOFF NAIDENOFF, Luis Carlos AFIRMATIVO
FELLNER, LiYiana Boatriz AFIRMATIVO | PICHETTO, Miguel Angel | AFIRMATIVO
FERNANDEZ, I35 Alejandro AFIRMATIVO | QUINTELA, Teresita Nicolas: | AFIRMATIVO
FILMUS, Daniel Fernando AUSENTE RACHED, Emilio Alberto AUSENTE
FUENTES, Marcelo Jorge AFIRMATIVO | REUTEMANN, Carlos Alberto ~ NEGATIVO
GlOJA, César Ambrosio AFIRMATIVO |RIOFRIO, Marina Raguel . AFIRMATIVO
GIUSTINIANI, Rubén Héctar AFIRMATIVO | RODRIGUEZ SAA, Adolfo AUSENTE
GONZALEZ de DUHALDE, Hilds B. AFIRMATIVO | ACIKES de ALPEROVICH, Beatriz L. AFIRMATIVO
GUASTAVINO, Pedro Guillermo Angel | AFIRMATIVO |ROLDAN, Jose Maria . AFIRMATIVO
GUINLE, Marcelo Alejandro AUSENTE | ROMERO, Juan Carlos NEGATIVO
HIGONET, Maria de los Angeles AFIRMATIVO | SANZ, Ernesto Ricardo  AFIRMATIVO
TTURREZ de CAPELLINI, Ada Rosa | AFIRMATIVO_ | TORAES, Eduardo Enrigue | AFIRMATIVO
JENEFES, Guillarma Radl AFIRMATIVO | VERA, Arturo AUSENTE
JUEZ, Luis Alfredo AUSENTE | VERANI, Pablo AFIRMATIVO
WRE, R 1tati AFIRMATIVO | VERNA, Carlos Alberto | AFIRMATIVO
T sz_ '?, Haoracio AFIRMATIVO | VIANA, Luis Alberto AUSENTE

AANSILLA, Sergio Francisco AFIRMATIVO |VIGO, Elida Maria AFIRMATIVD
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Senade de la Nacion

Votacién Nominal

129¢ Periodo Legislativo - Ordinario - 5° Sesion

DICTAMEN EN EL PROYECTO DE LEY EN l_'(EVISlON MODIFICANDO LA LEY 24322 -CONCURSOS Y
QUIESRAS- RESPECTO DE LA PARTICIPACION DE LOS TRABAIADORES EN LA RECUPERACION DE LOS
MEDIOS DE PRODUCCION ¥ LA FUENTE LABORAL EN CASO DE PROCESO CONCURSAL O QUIEBRA

cp-37/11

VOTACION EN PARTICULAR
Articulos 16% a 26*

Obssrvaciones: sobre tablas, Se aconaeja aprobar ¢l proyecto d& ley venido en revisidn,
Tenidos a la vista S-1025/10, S-2063/10, S-2070/10, S-3010/10, S-42%3/10,
S-4351/10, §-2029/10, S-22058/10, S- 3257/10, S5-452/11, S-846/11 ¥ 5-939/11

AmaN" @ Fecha: 1-06-11 Heaa: 2053
Tipode Quitumn. pasdelamotaddelos  Mayorin Requenida:  mas de b mutad de los .
scos del Miembros del Cuoerpo: 72
Preudente PAMPURO, José un B Deszmpate NO
Presentes Idennficados 50 Votos afirmativos: 49
Preseates No Ident:ficados - Votoes Neganvos 1
Total Presentes: 50 Abstenciones: -
Ausentas 2
> RESULTADO de la
. . 5 >
Votos Afirmanvos Necesanos: 26 VOTACION AFIRMATIVA

a1l
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Senade de la Nacion

Voetacion Nominal

129° Periodo Legislative - Ordinario - 5° Sesion

DICTAMEN EN EL PROYECTO DE LEY EN REVISION MODIFICANDO LA LEY 24522 -CONCURSOS ¥
QUIEBRAS- RESPECTO DE LA FARTICIPACION DE LOS TRABAJADORES EN LA RECUPERACION DE LOS
MEDIOS DE PRODUCCION ¥ LA FUENTE LABORAL EN CASO DE PROCESO CONCURSAL O QUIEBRA

cb-37/11

VOTACION EN PARTICULAR
Articulos 16% a 26°

Dbservaciones: sobre tablas. Su aconseja aprobar vl proyecto de ley venide en revision,
Tenidos 3 la vista S-1825/10, 5-2063/10, 5-2070/10, 5-3010/10, $-4295/10,
§:-4391/10, $-2029/10, $-2269/10, S* 3257/10, §-452/11, S-§46/11 ¥ S-939/11

AttaN*" 0 Fechy. 1-06-11 Hora 20:53
Tipode Quorum:  mas de famumad de fos  Mavoris Reguenda:  mas de 1x mitad de los
nsemsbros 8¢l cuespo presentes Meembzos del Cuerpo: 72
Presidente: PAMPURO, Jose¢ Juan B Desemgare: NO
’ ki voto Apellido y Nombre vOoTO
ARTAZA, Eugenio Justiniano AFIRMATIVO | MARING, Juan Carlos AFIRMATIVO
BANICEVICH, Jorge Estaban AFIRMATIVO NARTINEZ, Al'l‘ido Anselmo AﬂRNATIVO
BASUALDO, Roberto Gustave AFIRMATIVO | MARTINEZ, José Carlos AFIRMATIVO
 BERMEID, Rolando Adalfo AFIRMATIVO | MAYANS, José Miguel Angel AFIRMATIVO |
BIANCALANI, Fabeo Daric AUSENTE MAZA, Ada AUSENTE
BONGIORNO, Maria José AFIRMATIVO | MEABE de MATMO, Josefina Anpélica AUSENTE
BORTOLOZZ!, Adriana Raquel AUSENTE MENEM, Carlos Sadl AUSENTE
CABANCHIK, Samuel Manuel AUSENTE MESTRE, Ramon Javier AUSENTE
CALCAGND Y MATLLMARN, Eric AFIAMATIVD | MONLLAU, Blanca Maria el Valle AUSENTE
CANO, José Manuel AFIRMATIVO | MONTERD, Laura Gisela AFIRMATIVO
CASTILLO. Oscar Anibal AUSENTE | MORALES, Gerardo Rubén AFIRMATIVO
CIMADEVILLA, Mario Jorge AUSENTE MORANOINI, Norma Elena AUSENTE
COLAZO, Mario Jorge AUSENTE | NEGRE DE ALONSO, Lilana Teresita AFIRMATIVO
CORPACCT de NERCADD. Lucia B. AFIRMATIVO NIKISCH, Roy Abelardo AFIRMAT!VO
CORRADI de BELTRAN, Ana Maria AFIRMATIVO | OSUNA, Blanca Inés AFIRMATIVO
CORAEGIDD, Elena Marcedes AFIAMATIVO | PAMPURD, José Juan Baut AFIRMATIVO
DI PEANA, Graciela Agustina AFIRMATIVO | PARRILLI, Nanci Maria Agustina AUSENTE
DIAZ, Maria Rosa AFIRMATIVO | PEREZ ALSINA, Juan Agustin AFIRMATIVO
ESCUDERD, Sonia Marganta AFIRMATIVO | PERSICO, Darniel Radl AUSENTE
ESTENSSORO, Maria Eugenia AUSENTE PETCOFF NAIDENOFF, Luis Carlos AFIRMATIVO
FELLNER, Liliana Baatriz AFIRMATIVO | PICHETTO, Miguel Angel AFIRMATIVO
FERNANDEZ, Nicolds Alejandro AFIRMATIVO | QUINTELA, Teresita Nicolasa AFIRMATIVO
FILMUS, Danwel Fernando AUSENTE | RACHED, Emulio Alberto AUSENTE
FUENTES, Marcelo Jorge AFIRMATIVOD | REUTEMANN, Carlos Alberta AFIRMATIVO
GIDJA, César Ambrosio AFIAMATIVO | RIOFRIO, Marina Raquel AFIRMATIVO
GlUST!K!AN! Rubdén Hector AFIIU!ATIVO RODRIGUEZ SAA, Adolfo AUSENTE
GONZALEZ de DUMALDE, Hilda B, AFIRMATIVO | ROJKES de ALPEROVICH, Beatriz L, AFIRMATIVO
GUASTAVINO, Pedro Guilierma Angel | AFIRMATIVO | ROLDAN, josé Maria AFIRMATIVD
GUINLE, Marcelo Alejandra AUSENTE ROMERO, Juan Carlos NECATIVO
HIGONET, Maria de los Angeles AFIAMATIVO | SANZ, Emesto Ricardo AFIRMATIVO
ITURREZ de CAPELLINI, Ada Rosa AFIRMATIVD | TORRES, Eduardo Enrigue AFIRMATIVO
JENEFES, Guillermo Raul AFIRMATIVO | VERA, Arturo AUSENTE
JUEZ, Luis Alfrade AUSENTE VERANI, Pablo AFIRMATIVOD
| 8 -OPRE, Aoxana Itati AFIRMATIVO | VERNA, Carlos Alberto AFIRMATIVO
‘ﬁ‘/):, Horacio AFIRMATIVO | VIANA, Luis Alberto AUSENTE
AANSILLA, Sergio Francisco AFIRMATIVD | VIGO, Elida Maria AFIRMATIVO
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Senade de la Nacion

Votacion Nominal

1297 Pertodo Legislativo - Ordinario

= 5° Sesion

OICTAMEN EN EL PROYECTO DE LEY EN HEVISION MODIFICANDO LA LEY 24522 ~CONCURSOS Y
QUIEBRAS RESPECTO DE LA PARTICIPACION DE LOS TRAEAJADORES EN LA RECUPERACION DE LOS
MEDIOS DE PRODUCCION ¥ LA FUENTE LASORAL EN CASO DE PROCESO CONCURSAL O QUIEERA

co-37/11

VOTACION EN PARTICULAR

Articulos 272

y 28°

Qbservacionss: sobire tablas, Se aconseja aprabar &l proyecto de ley venido en reyisidn
Tenidos 2 1a vista 5-10825/10, S-2063/10, S-20870/10, S-3010/10, 5-42095/10,
S-4391/10, 5-2029/10, S-2269/10, S- 32%7/10, 5-452/11, S-B46/11 Y 5-939/11

Aca N* 10 Fecha: 1-06-11 Hoez 2054
Tipo de Qudnian s de b motad de fos Mavoria Requenda nas de 1a mitad de los
muembros del coerpo presentes Miembros del Cueapo: 72
Pressdense: PAMPURO, José Juan B. Desempate: NO
Presentes Idennficados: 50 Votos afirmativos: 47
Presentes No Idennficados: - Votos Neganvos: 3
Total Presentes: 50 Abstenciones. -
Ausantes: 22
; 5 RESULTADO de la R
Votos Afirmativos Necesanos 26 VOTACION AFIRMATIVA
Informe de auditoria de modificaciones
Version Crignal Actual i
ROLDAN, José Maris AUSENTE AFTRMATIVO i

Obgervaciones
Pot emror el sﬁmwdemmadw encontrdndose presente, pero ko

computo a los efecios del qu ¥ regiserd su voto af

Mody\caciomes realizndas of 10611

—XenE

LULS GUSTAVO BOSSAN]
PEOGLCRETARID PARLAMENTARID
H. SENADO DE LA KACION
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Senade de fa Nacin

Votacion Nominal

1297 Periodo Legislativo - Ordinario - 5° Sesion

DICTAMEN EN EL PROYECTO DE LEY EM REVISION MODIFICANDO LA LEY 24522 ~CONCURSDS Y
QUIEBRAS- RESPECTO DE LA PARTICIFACION DE LOS TRABAJADORES EN LA RECUPERACION DE LOS
MEDIOS DE PRODUCCION ¥ LA FUENTE LABORAL EN CASO DE PROCESO CONCURSAL O QUIERRA

CD-37/11

VOTACION EN PARTICULAR
Articulos 27° y 26°

Qbservaciones: sobse tablan, Se aconsela aprobar =t proyecto de ley venido en ceviniin
Tenidos a la visty S-1825/10, §-2063/10, $-2070/10, $-3010/10, S-4295/10,
€-4391/10, S-2029/10, 5-22069/10, §- 3257/10, 5-452/11, S-B46/11 ¥ 5-939/11

Acta¥N® 10 Fechy 1-06-11 Hora: 2054
Tepode Quorum:  masdelimstad de los  Mayord Requends  gus de 13 mind de los
miembros del cuerpo preseanes Miembros del Cuerpo: 72
Pressdente; PAMPURO Jose Jun B Desempaze: NO
- - vOoTO Apellido y Nombre voTo
f__Apellido y Nombre
ARTAZA, Eugenio Justiniano AFIAMATIVO | MARINO, Juan Carlos AFIRMATIVO
BANICEVICH, Jarge Esteban AFIAMATIVCO | MARTINEZ, Alfredo Anselmo AFIRMATIVO
BASUALDO, Roberto Gustavo AFIRMATIVO | MARTINEZ, José Carlos AFIRMATIVO
BERMEIO, Rolando Adolfo AFIAMATIVO | MAYANS, Jose Migusl Angal AFIRMATIVO
BIANCALANI, Fabio Darlo AUSENTE MAZA, Ada AUSENTE
BONGIORNO, Maria José AFIRMATIVO | MEABE d2 MATHO, Josafina Angélica AUSENTE
BORTOLOZZI, Adrana Ragual AUSENTE | MENEM, Carlos Sadl AUSENTE
CABANCHIK, Samuel Manuei AUSENTE | MESTRE, Ramon Javier AUSENTE
CALCAGNO Y MAILLMAN, Eric AFIAMATIVO | MONLLAU, Blanca Maria del Valle AUSENTE
CANO, Joseé Manusl AFIAMATIVO |MONTERO, Laura Gisela | AFIRMATIVO
CASTILLO, Oscar Anibal AUSENTE | MORALES, Gerardo Rubén AFIRMATIVO
CIMADEVILLA, Mario Jorge AUSENTE | MORANDINI, Norma Elena AUSENTE
COLAZO, Mario Jorge AUSENTE | NEGRE DE ALONSO, Liliana Teresita NEGATIVO
CORPACCI de MERCADD, Lucia B, AFIARMATIVO | NIKISCH, Roy Abelarde AFIRMATIVO
CORRADL de BELTRAN, Ana Maria AFIRMATIVO |OSUNA, Blanca [nes AFIRMATIVO
| CORREGIDO, Etana Mercedas AFIRMATIVO | PAMPURO, José Juan Bautista AFIRMATIVO
DI PERNA, Graciala Agustina NEGATIVO | PARRILLI, Nanci Maria Agustina AUSENTE
DIAZ, Maria Rosa AFIAMATIVO | PEREZ ALSINA, Juan Agustin AFTRMATIVO
ESCUDERO, Somia Margarita AFIAMATIVO |PERSICO, Daniel Radl AUSENTE
ESTENSSORO, Maria Eugenia AUSENTE | PETCOFF NAIDENOFF, Luss Carlos AFTRMATIVO
FELLNER, Lilsana Beatriz AFIRMATIVO | PICHETTO, Migue! Angel AFIRMATIVO
FERNANDEZ, Nocolds Alajandro AFIRMATIVO | QUINTELA, Teresita Nicolas: AFIRMATIVO
FILMUS, Danial Fernando AUSENTE | RACHED, Emilio Alberto AUSENTE
FUENTES, Marcalo Jorge AFIAMATIVO | REUTEMANN, Carlos Alberto AFIRMATIVO
G1OJA, César Ambrosio AFIAMATIVO | RIOFRIO, Marina Raguel AFIRMATIVO
GIUSTINIANI, Rubén Héctor AFIRMATIVO | RODRIGUEZ SAA, Adolfo AUSENTE
GONZALEZ ce DUHALDE, Hilda 8. AFIRMATIVO | ROIKES de ALPEROVICH, Beatriz L. AFIRMATIVO
| GUASTAVINO, Padro Guiliermo Angal | AFIAMATIVO | ROLDAN, José Marla AUSENTE
GUINLE, Marcelo Alejandro AUSENTE | AOMERO, Juan Caros NEGATIVO
HIGONET, Maria de los Angeles AFIRMATIVO | SANZ, Ernesto Ricardo AFIRMATIVO
ITURREZ de CAPELLINI, Ada Rosa AFIRMATIVO | TORRES, Eduardo Encigue AFIRMATIVO
JENEFES, Guillermo Raul AFIAMATIVO | VERA, Arturo AUSENTE
1UEZ, Luis Alfredo AUSENTE | VERANI, Pablo AFIRMATIVO
| LAZOPRE, Roxana Itati _AFIAMATIVO | VERNA, Carlos Alberto _AFIRMATIVO
T I."Z".’. Horacio AFIRMATIVO | VIANA, Luis Alberto ALISENTE
MANSILLA, Sergio Francisco AFIRMATIVO | VIGO, Elida Maria AFTRMATIVO
\
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Senade de la Nacion

Votacion Nominal

129° Periodo Legislativo - Ordinario - 5° Sesion

DICTAMEN EN EL PROYECTO DE LEY EN REVISION MODIFICANDD LA LEY 24522 ~CONCURSOS ¥
QUIERARAS: RESPECTO DE LA PARTICIPACION DE LOS TRABAJADORES EN LA RECUPERACION DE LOS
MEDIOS DE PRODUCCION Y LA FUENTE LADORAL EN CASO DE PROCESO CONCURSAL O QUIEBRA

cD-37/11

VOTACION EN PARTICULAR
Articulos 29° 3 32°

Observaciones: sobre tablas. Se aconsela aprobar of proyecte de ley venido en revision,
Tenidas a la vista 5-1825/10, 5-2063/10, 5-2070/10, S-3010/10, 5-4293%/10,
5-4391/10, S-2029/10, S5-2269/10, S- 3257/10, S5-452/13, S-846/11 ¥ S-939/13

AcaN*: 11 Fecha: 1.06.11 Hora: 2035
Tipode Quonum  mas de bamitad de fov  Mayoria Requends  pas de s sutad ¢ los
bros ded cuerpo . Mrembros del Cuespo: 72
Preudenie: PAMPURO Jose Juan B. Deseszgare: NO
Presentes Identificados S0 Votos afirmativos 43
Presentes No Identificados: - Votos Negahvos: 2
Total Preseates 50 Abstenciones -
Aunsentes 22
; ; RESULTADO de la
~ \ 3
Votos Afirmativos Necesanos 26 VOTACION AFIRMATIVA

_Senzun

LULS GUISTAVD BORSAND
PROLZCRETARIO PARLAMENTARSD
W SERADO DE LA NACION
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Senado de la Nacion

Votacidn Nominal

1297 Periodo Legislativo - Ordinario - 5° Sesion

DICTAMEN EN EL PROYECTQ DE LEY EN REVISION MODIFICANDO LA LEY 24527 -CONCURSOS Y
QUIEBRAS- RESPECTO DE LA PARTICIFACION DE LOS TRASAJADORES EN LA RECUFERACION DE LOS
MEDIOS DE PRODUCCION ¥ LA FUENTE LABORAL €N CASDO DE FROCESO CONCURSAL O QUIEBRA

CD-37/11

VOTACION EN PARTICULAR
Articulos 29 a 32°

Ohservaciones: sobre tablas. Se aconsela aprobar ¢l proyecto de leéy venido en revigidn
Tenidos & 1o vista §-1825/10, S-2063/10, S-2070/10, S-3010/10, S-4295/10,
S5-4391/10, 5-2029/10, §-2269/10, S 3257/10, S-452/11, S-B46/11 Y $.936/11

N“11 Fechx 1-06-11 Hora 20.55
Tipo de Quarums. s de 1a mitad de Jos © s de b matad de los )
nuenyores del coerpo e ok presentes Micabeos del ‘Cuerpo: 72
Presidente PAMPURO, Jose Tnan B Desempate: NO
i 4 voTo Apellido y Nombre voTto
ARTAZA, Eugenio Justiniano AFIRMATIVO | MARIND, Juan Carlos AFTRMATIVO
BANICEVICH, Jorge Esteban AFIRMATIVO | MARTINEZ, Alfraco Anselmo AFIRMATIVO
BASUALDO, Roberto Gustavo AFIRMATIVO | MARTINEZ, José Carlos AFIRMATIVO
BERMEJO, Rolando Adolfo AFIRMATIVO | MAYANS, José Miguel Angal AFIRMATIVO
BIANCALANI, Fabio Dario AUSENTE MAZA, Ada AUSENTE
BONGIORNO, Maria Joseé AFIRMATIVO | MEABE de MATHO, Josefina Angética AUSENTE
BOATOLOZZI, Adriana Raquel AUSENTE | MENEM, Carlos Saol AUSENTE
CABANCHIK, Samual Manuel AUSENTE | MESTRE, Ramon Javier AUSENTE
CALCAGNO ¥ MAILLMAN, Eric AFIRMATIVO | MONLLAU, Blanca Maria del Valle AUSENTE
CANO, Jose Manuel AFIRMATIVO | MONTERO, Laura Gisela AFIRMATIVO
CASTILLO, Oscar Anibal AUSENTE MORALES, Gerarda Rubén AFIRMATIVO
CIMADEVILLA, Marnio Jerge AUSENTE MORANDINI, Norma Elena AUSENTE
COLAZO, Mario Jorge AUSENTE | NEGRE DE ALONSO, Liliana Terasita AFIRMATIVO
CORPACCIT de MERCADO, Lucia B. AFIRMATIVO NIKISCH, Roy Abelardo AFTRMATIVO
CORRAD] de BELTRAN, Ana Maria AFIRMATIVO | OSUNA, Bianca Inés AFIRMATIVO
CORREGIDO, Elena Maercedes AFIRMATIVO | PAMPURO, Jos@ Juan Bautista AFIRMATIVO
D1 PERNA, Graciela Agustina AFIRMATIVO | PARRILLI, Nanci Maria Agustina AUSENTE
DIAZ, Maria Rosa AFIRMATIVO | PEREZ ALSINA, Ju_AIMn AFIRMATIVO
| ESCUDEROQ, Sonia Margarita | AFIRMATIVO | PERSICO, Daniel Radl AUSENTE
ESTENSSORO, Maria Eugema AUSENTE | PETCOFF NAIDENOFF, Luis Carfos AFTRMATIVO
FELLNER, Liliana Beatriz AFIRMATIVO | PICHETTO, Miguel Angel AFIRMATIVO
FEANANDEZ, Nicolas Alejandro AFIRMATIVO | QUINTELA, Teresita Nicolasa AFIRMATIVO
FILMUS, Oaniel Fernando AUSENTE RACHED, Emilio Alberto AUSENTE
FUENTES, Marcelo Jorge AFIRMATIVO | REUTEMANN, Carlos Alberto AFTRMATIVO
GIOJA, César Ambrosio AFIRMATIVO | RIOFRIO, Marina Raquel AFIRMATIVO
GIUSTINIANI, Rubén Héctar AFIRMATIVO | RODRIGUEZ SAA, Adolfo AUSENTE
GONZALEZ de DUHALDE, Hilda B. AFIRMATIVO | ROJKES de ALPEROVICH, Beatniz L, AFIRMATIVO
GUASTAVINO, Pedro Guitlermo Angal | AFIRMATIVO | ROLDAN, José Maria NEGATIVO
GUINLE, Marcelo Alejandro AUSENTE ROMERO, Juan Carlos REGATIVOD
HIGONET, Maria de los Angeles AFIRMATIVO | SANZ, Emesto Ricardo AFIRMATIVO
| ITURREZ de CAPELLINI, Ada Rosa AFIRMATIVO | TORRES, Eduardo Enrique AFIRMATIVO
)ENEFE Guillermo Raul AFIRMATIVO | VERA, Arturo AUSENTE
JUEZ, Luis Alfredo AUSENTE VERANI, Pablo AFIRMATIVO
)ﬂRE Raxana Itati AFIRMATIVD | VERNA, Carlos Alberto AFIRMATIVO
T 7 Haracio AFIRMATIVO | VIANA, Luis Alberto AUSENTE
MNSILLA Sergio Francsco AFIRMATIVO | VIGO, Elida Maria AFTRMATIVO
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- Tohver
ksF  Sewado de la Nacién
Voetacion Nominal
129¢ Periodo Legislativo - Ordinario - $° Sesion
PROYECTO DE LEY MODIFICANDD LA LEY 24522 -CONCURSOS Y QUIEBRAS — RESPECTD

DE LA FARTICIPACION DE LOS TRABAJADORES AGRUPADOCS EN CODPERATIVAS EN LOS

PROCESOS FALENCIALES
$-1228/11
VOTACION EN GENERAL ¥ EN PARTICULAR

Observaciones: sobre tablas, Con modificacionss

A N* 12 Fecha 1-06-11 Hora: 2100

Tipode Quirn’  masdebmstaddelos  Mayoria Requenda:  mas de |a mitad de Jos

Miembcos del Cuerpo: 72

miembros del cuerpo presentes
Presidente PAMPURO, José Juan B Desegate. NO
Presentes Identificados 50 Votos afinnstives 50
Preseates No Identficados. - Votos Negativos: -
Total Presentes: 50 Abstenciones -
Ausentes: 22
RESULTADO de la
o b . 2 M r
Votos Afirmativos Necesanos: 26 VOTACION AFIRMATIVA

= Y.e
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Senado de la Nacién

Votacion Nominal

129¢ Periodo Legislativo - Ordinario - $° Sesion

PROYECTO DE LEY MODIFICANDO LA LEY 24522 ~CONCURSOS ¥ QUIEBRAS - RESPFECTO
DE LA FARTICIPACION DE LOS TRABAJADORES AGRUFADOS EN COOPERATIVAS EN (DS

PROCESOS FALENCIALES
5-1228/11
VOTACION EN GENERAL Y EN PARTICULAR

Obsurvacionos: sobre tablas. Con modificaciones

Acta N* 12 Fecha- 1-06-11 Hona 2100

Tpo de Quérunt mas de hnutad de loa  Mayoria Requenda.  mas de b mitad de Jos

Miembeos del Cuerpo: 72

muenitnos del Cuerpo presentes
Pressdente. PAMPURO. Jos¢ Jua B Desempate. NO
Asellido voTo Apellido y Nombre voTto
ARTAZA, Eugenio Justiniano AFIRMATIVO | MARINO, Juan Carlos AFIRMATIVO
BANICEVICH, Jorge Esteban AFIRMATIVO | MARTINEZ, Alfredo Anseimo AFIRMATIVO
BASUALDO, Robarto G 0 AFIRMATIVO | MARTINEZ, Jose Carlos AFIRMATIVO
BERMEIO, Rolando Adolfo AFIRMATIVO | MAYANS, José Miguel Angel AFIRMATIVO
BIANCALANT, Fabio Darlo AUSENTE | MAZA, Ada AUSENTE
BONGIORNO, Maria José AFIRMATIVO | MEABE de MATHO, Josefina Angélica AUSENTE
BORTOLOZZI, Adriana Raquel AUSENTE | MENEM, Carlos Saul AUSENTE
CABANCHIK, Samual Manuel AUSENTE | MESTRE, Ramon Javier AUSENTE
CALCAGNO ¥ MAILLMAN, Eric AFIRMATIVO | MONLLAU, Blanca Maria del Valle AUSENTE
CANO, José Manuel AFIRMATIVO | MONTERO, Laura Gisela AFIRMATIVO
CASTILLO, Oscar Anibal AUSENTE MORALES, Gerardo Ruben AFIRMATIVO
CIMADEVILLA, Mano Jorge AUSENTE | MORANDINI, Norma Elena AUSENTE
COLAZO, Mario Jorge AUSENTE | NEGRE DE ALONSO, Lilkana Teresita AFIRMATIVO
CORPACCI de MERCADO, Lucia 8. AFIRMATIVO | NIKISCH, Roy Abelardo AFIRMATIVO
CORRAD] de BELTRAN, Ana Maria AFIRMATIVO | OSUNA, Bianca Inés AFIRMATIVO
CORAEGIDO, Elena Marcedas AFIRMATIVO | PAMPURO, José Juan Baubtista AFIRMATIVO
DI PERNA, Graciela agusting AFIRMATIVO | PARRILLI, Nanci Maria Agustina AUSENTE
DIAZ, Maria Rosa AFIRMATIVO | PEREZ ALSINA, Juan Agustin AFIRMATIVO
ESCUDERO, Sonia Margarita AFIRMATIVO | PERSICO, Daniel Raul AUSENTE
ESTENSSORO, Maria Eugenia AUSENTE | PETCOFF NAIDENOFF, Luis Carlos AFIRMATIVO
FELLNER, Liliana Beatriz AFIRMATIVO | PICHETTO, Miguel Angel AFIRMATIVO
FERNANDEZ, Nicolss Alejandro AFIRMATIVO | QUINTELA, Teresita Nicolass AFIRMATIVO
FILMUS, Daniel Fernando AUSENTE RACHED, Emilio Alberto AUSENTE
FUENTES, Marcelo Jorge AFIRMATIVO | REUTEMANN, Carios Alberto AFIRMATIVO
GIOJA, César Ambrosio AFIRMATIVO |RIOFRIO, Marina Raquel AFIRMATIVO
GIUSTINIANI, Rubén Héctor AFIRMATIVO | RODRIGUEZ SAA, Adolfo AUSENTE
GONZALEZ da DUHALDE, Hilda 8. AFIRMATIVO | ROJKES 06 ALPEROVICH, Beatriz L, AFIRMATIVO
GUASTAVINO, Pedro Guillarmo Angel | AFIRMATIVO |ROLDAN, Jasé Marla AFIRMATIVO
GUINLE, Marcelo Alejandro AUSENTE | ROMERQ, Juan Carlos AFIRMATIVO
HIGONET, Maria da los Angeles AFIRMATIVO |SANZ, Emesto Ricardo AFIRMATIVO
ITURREZ de CAPELLINI, Ada Rosa AFIRMATIVO | TORRES, Eduardo Enrgue AFIRMATIVO
JENEFES, Guillermo Radil AFIRMATIVO | VERA, Arturo AUSENTE
JUEZ, Luis Alfredo AUSENTE | VERANI, Pablo AFIRMATIVO
LATORRE, Roxana Itati AFIRMATIVO | VERNA, Carlos Alberto AFIRMATIVO
LORES, Horacio AFTRMATIVO | VIANA, Luis Alberto AUSENTE
AFIRMATIVO

| MANSILLA, Sergio Francisco AFIRMATIVO | VIGO, Elids Maria

Al
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Senade de la Nacion

Votacion Nominal

1297 Periodo Legzislativo - Ordinario - 5° Sesion

DICTAMEN EN EL PROYECTOS DE LEY EN REVISION ESTABLECIENDO UN RESARCIMIENTO A LOS EX
TRADAJADORES O DERECHOMABIENTES DE ALTOS MORNOS ZAPLA CONK DERECHD AL PROGHAMA DE
PROPIEDAD PARTICIPADA, QUE NO HAYAN SIDO INCLUIDOS EN EL MISNO

ORDEN DEL DIA 307
CO-15/11 ¥ 5- 27110

VOTACION EN GENERAL Y EN PARTICULAR

Obssrvaciones: Con madificaciones, Articulo #1 Constitucion Nacional

AcaN" 13 Fecha 1-06-11 Hora: 2116
Tipode Quonam: g de lamitad defos Mayona Reguenda: s de L misad de los :
brios del Miembros del Cuespo: 72

Presudente PAMPURO, Jost Jum B. Desenpate. NO

Presentes ldeanficados 43 Votos afimanvos: 43

Presentes No Identificados - Votos Negativos -

Tatal Presentes 43 Abstencionss -
RESULTADO de la g
VOTACION ATTEMAIYS
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Senado de la Nacion

Votacion Nominal

129° Periodo Legislativo - Ordinario - 5° Sesion

DICTAMEN EN EL PROYECTOS OF LEY EN REVISION ESTABLECIENDC UN RESARCIMIENTO A LOS EX
TRAHRAJADORES O DERECHOHARIENTES DE ALTOS HORNOS ZAPLA CON DERECHMO AL PROGRAMA DE
PROPIEDAD PARTICIPADA, QUE NO MAYAN SID0 INCLUIDOS EN EL MISMO

ORDEN DEL DiA 307
Co-15/11 ¥ §- 22/10

VOTACION EN GENERAL Y EN PARTICULAR

Qbservaciones: Con modificaciones, Articulo 01 Constitucion Macional

ActaN*™ 13 Fecka: 1.06-11 Hora: 21:16
Tipo de Quorint  uag de 15 nuead de foy  Mavoria Requendd: g de I matad de fos :

firos del Maemitnos del Cuerpo: 72
Presidente: PAMPURO, Jos¢ Jumn B. Desempate. NO

Apellido y Nombre vOoTO Apellido y Nombre vOTO
ARTAZA, Eugenio Justiniano AFIRMATIVO | MARINO, Juan Carlos AUSENTE
BANICEVICH, Jorge Esteban AFIAMATIVO | MARTINEZ, Alfrede Anselmo AFIRMATIVO
BASUALDO, Roberto Gustavo AFIRMATIVO | MARTINEZ, José Carlos AFIRMATIVO
BERMEJO, Rolando Adolfo AFIRMATIVO | MAYANS, José Miguel Angel AFIRMATIVO
BIANCALANI, Fabic Darlo AUSENTE MAZA, Ada AUSENTE
BONGIORNO, Maria José AFIRMATIVO | MEABE de MATHO, Joselina Angélics AUSENTE
BOATOLOZZI, Adriana Raquel AUSENTE | MENEM, Catlos Saul AUSENTE
CABANCHIK, Samuel Manuel AUSENTE | MESTRE, Ramoén Javier AUSENTE
CALCAGNO Y MAILLMAN, Eric AFIRMATIVO | MONLLAY, Blanca Maria gel valle AUSENTE
CANO, José Manuel AFIRMATIVO | MONTERQ, Laura Gisela AFIRMATIVO
CASTILLO, Oscar Anibal AUSENTE | MORALES, Gerardo Rubén AFIRMATIVO
CIMADEVILLA, Mario Jorge AUSENTE | MORANDINI, Norma Elena AUSENTE
COLAZO, Matio Jorge AUSENTE | NEGRE DE ALONSQO, Lihana Terasita AFIRMATIVO
CORPACCE de MERCADO, Luca 8. AFIRMATIVO | NIKISCH, Roy Abelardo AFIRMATIVO
CORRADI de BELTRAN, Ana Maria AFIRMATIVOD | OSUNA, Blanca Inds AFIRMATIVO
CORREGIDO, Elena Marcedes AFIRMATIVO | PAMPURO, José Juan Bautista AFIRMATIVO
DI PERNA, Graciels Agustina AFIRMATIVO | PARRILLI, Manci Maria Agustina AUSENTE
DIAZ, Maria Rosa AFIRMATIVO_| PEREZ ALSINA, Juan Agustin _AFIRMATIVO
ESCUDERD, Sonia Marganta AFIRMATIVO | PERSICO, Daniel Raul AUSENTE
ESTENSSORO, Maria Eugenia AUSENTE PETCOFF NAIDENOFF, Luis Carlos AFIRMATIVO
FELLNER, Ulana Beatniz. _AFIRMATIVO | PICHETTO, Miguel Angel _AFTRMATIVO
FERMNDEZ, Nicolas Alolanaro AUSENTE QUINTELA, Teresita Nicolasa AFIRMATIVO
FILMUS, Daniel fernando AUSENTE | RACHED, Emilio Alberto AUSENTE
FUENTES, Marceio Jorge AFIRMATIVO | REUTEMANN, Carlos Alberto AFIRMATIVO
GIOJA, César Ambrosio AFIRMATIVO | RIOFRIO, Marina Raquel AUSENTE
GIUSTINIANI, Rubén Héctor AFIRMATIVO | RODRIGUEZ SAA, Adolfo AUSENTE
GONZALEZ de DUHALDE, Hilda 8, AUSENTE | ROJKES de ALPEROVICH, Beatnz L. AFIRMATIVO
GUASTAVINO, Pedro Gulllermo Angol AFTRMATIVO | ROLDAN, lose Marla AFIRMATIVO
GUINLE, Marcelo Alejandro AUSENTE | ROMERO, Juan Carlos AFIRMATIVO
HIGONET, Maria de los Angeles AFIRMATIVO | SANZ, Ermesto Ricardo _AFIRMATIVO
TTURREZ de CAPELLINI, Ada Rosa AFIRMATIVO | TORRES, Fduardo ENnnque AFIRMATIVO
JENEFES, Guillermo Radl AFIRMATIVO | VERA, Arturo AUSENTE
JUEZ, Luls Alfredo AUSENTE | VERANI, Pablo _AUSENTE
LATORRE, Roxana Ttatl AUSENTE VERNA, Carlos Albarto AFIRMATIVO
| LORES, Horatio AFIRMATIVO | VIANA, Luis Alberto AUSENTE

.::93& Sargio Francisco | AFIRMATIVO | VIGO, Etida Maria ALISENTE
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&= Senads de la Nacién

Votacion Nominal

129¢ Periodo Legislativo - Ordinario - 5° Sesion

DICTAMEN EN EL PROYECTO DE LEY EN REVISION DE COMUNICACION ELECTROMNICA JUDICIAL

ORDEN DEL DIA 261
(Co-19/11)

VOTACION EN GENERAL Y EN PARTICULAR

AmN" H Fecta: 1-06-11 Hora: 21018
Tipode Quosumt. masde b mitad de los Mayorn Requenda  pmas de 1a mitad de bos oy
bros del . Meembeos del Cuerpo: 72
Presidente. PAMPURO, José Juan B Desetzpate NO
Presentes Idennficados. 44 Votos afirmativos 43
Presentes No Identificados - Votos Negativos -
Total Presentes <44 Abstenciones -
Ausentes 28
RESULTADO de la .
> = o . >
Votos Afirmativos Necesanos 23 VOTACION AFIRMATIVA

:é‘@]ﬂ”: O

LUTS GUSTAVO BORSAND
PROSECRETARIO PARLAMENTARIO
H. SENADO DE LA NACION
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Senade de o Nacion

Votacidon Nominal

129° Periodo Legislativo - Ordimaric - 5° Sesion

DICTAMEN EN EL PROYECTO DE LEY EN REVISION DE COMUNICACION ELECTRONICA JUDICIAL

ORDEN DEL DIA 261
(CD-19/11)

VOTACION EN GENERAL ¥ EN PARTICULAR

AmaN™ 4 Fecha. 1-06-11 Hora: 2118

Tipode Qmirum. masdeanutddelos  Mavora Regquends:  mac de b mitad de bos Miemt ©
nuembros ded cuerpo presentes del n

Presidente. PAMPURO, José Juan B Desempate: NO

Apell Nom voTo Apellido y Nombre voTo
ARTAZA, Eugenio Justinsano AFIRMATIVO | MARINO, Juan Carlos AUSENTE
BANICEVICH, Jorge Esteban AFIRMATIVD | MARTINEZ, Alfrede I AFIRMATIVO
BASUALDO, Roberto Gustavo AFIRMATIVO | MARTINEZ, José Carlos AFIRMATIVO
BERMEO, Ral Adalfo AFIRMATIVO | MAYANS, José Miguel Angel AFIRMATIVO
BIANCALANI, Fabio Darfo AUSENTE MAZA, Ada AUSENTE
BONGIORNO, Maria Jose AFIRMATIVOD | MEABE de MATHO, Josefina Angelica AUSENTE
BORTOLOZZI, Adriana Raguel AUSENTE MENEM, Carlos Saul AUSENTE
CABANCHIK, Samuel Manuel | AUSENTE | MESTRE, Ramdn Javier AUSENTE
CAL.CM:NO Y MAILLMAN Enc AFIRMATIVO NDNU.AU Blanca Mana cel Vall. AUSENTE
CANO, José Manuel AFIRMATIVO | MONTERO, Laura Gisala AFIRMATIVO
CASTILLO, Qscar Anibal | _AUSENTE | MORALES, Gerardo Rubén | AFIRMATIVO
C_SNADEVILLA. Mario Jorge AUSENTE NOI!ANDINI, Norma Elena AUSENTE
COLAZO, Maro Jorge AUSENTE | NEGRE DE ALONSO, Uliana Teresita AFIRMATIVO
CORPACCL de MERCADO, Lucia B, AFIRMATIVO | NIKISCH, Roy Abelardo AFIRMATIVO
CORRADI de BELTRAN, Ana Maria AFIRMATIVO | OSUNA, Blanca Inés AFIRMATIVO
CORREGIDO, Elena Mercedes AFIRMATIVO | PAMPURD, José Juan Bautists AFIQMATIVO
D1 PERNA, Graciela Ag AFIRMATIVO |PA LI, Nanci Marla Agustina AUSENTE
DIAZ, Maris Rosa AFIRMATIVO | PEREZ ALSINA, Jusn Agustin AFIRMATIVO
ESCUDERO, Sonia Margarita AFIRMATIVO | PERSICO, Daniel Racl AUSENTE
ESTENSSORO, Maria Eugenia AUSENTE PETCOFF NAIDENOFF, Luls Carlos AFIRMATIVO
FELLNER, Liliana Beatriz AFIRMATIVO | PICHETTO, Miguel Angel AFIRMATIVO
FERNANDEZ, Nicolas Alejandro AUSENTE QUINTELA, Taresita Nicolasa AFIRMATIVO
FILMUS, Daniel Fernando AUSENTE _ | RACHED, Emilio Alberto AUSENTE
rueu-i-zs. Marcelo Jorga AFIRMATIVO | REUTEMANN, Carlos Alberto AFIAMATIVO
GIOIA, César Ambrosso AFIRMATIVO | RIOFRID, Marina Raquel AFIRMATIVO
GIUSTINIANL, Rubén Héctor | AFIRMATIVO | RODRIGUEZ SAA, Acolo | AUSENTE
GONZALEZ de DUHALDE, Hilca 8. AUSENTE ROJIKES de ALPEROVICH, Beatnz L. AFIRMATIVO
GUASTAVING, Pedro Guillermo Mgel AFIRMATIVO | ROLDAN, José Maria AFIRMATIVO
GUINLE, Marcelo Alejandro AUSENTE ROMERO, Juan Carlos AFIRMATIVO
HIGONET, Maria de los Angeles AFIRMATIVO | SANZ, Ernesto Ricardo AFIRMATIVO
ITURREZ de CAPELLINI, Ads Rosa AFIRMATIVO | TORRES, Eduardo Enrique AFIRMATIVO
JENEFES, Guillermeo Raul AFIRMATIVO | VERA, Arturo AUSENTE
JUEZ, Luis Alfredo AUSENTE | VERANI, Pablo AUSENTE
LATORRE, Roxana Itati AUSENTE VERNA, Carios Alberto AFIRMATIVO
LORES, Horacio AFIRMATIVO | VIANA, Luls Afberto AUSENTE
MANSILLA, Sergio Francisco AFIRMATIVO | VIGO, Ehda Maria AUSENTE

%>



z

1° de junio de 2011 Sesién ordinaria Pag.
132

yelver

Senade de la Nacron

Votacion Nominal

129° Periodo Legislativo - Ordinario - 5° Sesion

FROYECTO DE LEY DE PROTECCTION INTEGRAL PARA LAS PERSONAS TRASPLANTADAS
S-3441/10
VOTACION EN GENERAL Y EN PARTICULAR

Observaciones: sobre tablas. Dictaman de fa Camara en comisian

Acta N* 15 Fecha 1.06-11 Horz 21:28
Tepo de Quorual s delamutad delos  Mavoria Requendh s de b ratad Ge los
Bros del Meemixos del Cuerpo: 72
Pressdenre PAMPURO, José hun B Desempate. NO
Presentes Idennficados: 45 Votos afirmanvos: 45
Presentes No [dentificados - Votos Negativos -
Total Presentes: 45 Abstenciones:
Ausentes: 27
RESULTADO de Ia
" . > ’
Votos Afinnanvos Nacesanos; 23 VOTACION AFIRMATIVA




z

1° de junio de 2011 Sesién ordinaria Pag.
133

Senade de la Nacidn

Votacion Nominal

1290% Periodo Legislativo - Ordinario - 3° Sesion

PROYECTO DE LEY DE PROTECCION INTEGRAL PAKA LAS PERSONAS TRASPLANTADAS
$-3441/10
VOTACION EN GENERAL Y EN PARTICULAR

Dbservaciones: sobre tablas. Dictamen de la Camara ¢n comision

Aca N=-15 Fechs 1.06-11 Hora 2128

o . mmdelinutaddelos  Mayoria nas de 1a mitad de los ;
Too S ibonns D SShyorty: Sapediy | Mictbros del Cuerpo: T2
Presidente. PAMPURD, José Jusa B. Desersgate. NO

" vorto Apellido y Nombre voro

ARTAZA, Eugenio Justiniano AFIRMATIVO | MARINO, Juan Carlos AFIRMATIVO
BANICEVICH, Jorge Esteban AFIRMATIVO | MARTINEZ, Alfredo Ansel AFIRMATIVO
BASUALDO, Roberto Gustavo AFIRMATIVO | MARTINEZ, José Carlos AFIRMATIVO
BERMEI0, Rolando Adolfo AFIRMATIVO | MAYANS, José Miguel lngd AFIRMATIVO
BIANCALANI, Fabic Dario _AUSENTE IMAZA AdD . . | AUSENTE
BONGIORNO, Maria Josd AFIRMATIVO | MEABE de MATHO, losefina Angdlica AUSENTE
BORTOLOZZI, Adriana Raguel AUSENTE | MENEM, Carlos Saul AUSENTE
CABANCHIK, Samuel Manuel AUSENTE MESTRE, Ramdn Javier AUSENTE
CALCAGNO Y MAILLMAN, Enc AFIRMATIVO | MONLLAL, 8lanca Maria del Valle AUSENTE
CANO, José Manus! AFIRMATIVO | MONTERD, Laura Gisela AFIRMATIVO
CASTILLO, Oscar Anibal AUSENTE | MORALES, Gerardo Rubén AFIRMATIVO
CIMADEVILLA, Mario Jorge AUSENTE | MORANDINI, Norma Elena AUSENTE
COLAZO, Mario Jorge AUSENTE | NEGRE DE ALONSO, Liliana Teresita AFIRMATIVO
CORPACCI de MERCADO, Lucia B. | AFIRMATIVO | NIKISCH, Roy Abglardo _| AFIRMATIVO
CORRADI ds BELTRAN, Ana Maria AFIRMATIVO | OSUNA, Blanca Inds AFIRMATIVO
CORREGIDO, Elena Mercedes AFIRMATIVO | PAMPURD, José Juan Baut:sta AFIRMATIVO
D1 PERNA, Gracela Agustina AFIRMATIVO | PARRILLI, Nanci Maria Agusti AUSENTE
DIAZ. Maria Rosa AFIRMATIVO | PEREZ ALSINA, Juan Agustin AFIRMATIVO
ESCUDEROD, Sonia Marganta AFIRMATIVO | PERSICO, Daniel Radl AUSENTE
ESTENSSORO, Maria Eugenia | AUSENTE | PETCOTF NAIDENOFF, Luis Carlos AFIRMATIVO
FELLNER, Uiliana Beatriz AFIRMATIVO | PICHETTO, Miguel Angel AFIRMATIVO
FERNANDEZ, Nicolds Alejandro AFIRMATIVO | QUINTELA, Teresita Nicolasa AFIRMATIVO
FILMUS, Damal Fernando AUSENTE RACHED, Enulio Albarto AUSENTE
FUENTES, Marcelo Jorge AUSENTE REUTEMANN, Carlos Alberto AFIRMATIVO
GIOJA, César Ambrosio AFIRMATIVO | RIOFRIO, Marina Raguel AFIRMATIVO
GIUSTINIANE, Rubén Héctor AFIRMATIVO | RODRIGUEZ SAA, Adolfo AUSENTE
GONZALEZ ¢e DUMALDE, Wilda B. AFIRMATIVO | ROJKES de ALPEROVICH, Beatriz L, AFIRMATIVO
GUASTAVINO, Pedro Guillermo A'ngd AFIRMATIVO | ROLDAN, Jose Maria AFIRMATIVO
GUINLE, Marcelo Alejancro AUSENTE | ROMERO, Juan Carlos AUSENTE
NICONEY, Maria de las Angales AFIRMATIVO | SANZ, Ernasto Ricardo AFIRMATIVO
ITURREZ ¢e CAPELLIN], Ada Rosa AFIRMATIVO | TORRES, Eduardo Enrigue AFIRMATIVO
JENEFES, Gulliermo Raol AFIRMATIVO | VERA, Arturo AUSENTE
JUEZ, Luis Alfreda AUSENTE | VERANI, Pable AUSENTE
LATORRE, Roxana itati AUSENTE | VERNA, Carlos Alberto AFIRMATIVO
LORES, Horacio AFIRMATIVO | VIANA, Luis Albarto AUSENTE
MANSILLA, Sergio Francisco AFIRMATIVO | VIGO, Elida Marla AUSENTE
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